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요 약 문

Ⅰ. 제 목

가공·유통분야 기술개발결과의 실용화 촉진방안 연구

Ⅱ. 연구개발의 목적 및 중요성

1. 연구개발의 목적

본 연구는 가공 및 유통분야 농림수산기술의 실용화 실태를 파악하고 이들

기술의 실용화를 저해 및 촉진하는 요인을 규명하여 향후 개발기술의 실용화

촉진방안을 모색하는데 그 목적이 있음

2. 연구개발의 중요성

올해로 6년째를 맞는 농림기술개발사업의 결과는 실용화의 형태로 나타나야

최종적으로 그 성과를 인정받을 수가 있음

현재까지 개발 완료된 과제는 300건을 능가하고 있으며 ‘97년도까지는 총 294

개 과제가 완료되었고 그 가운데 48개 과제의 기술이전이 이루어져 기술이전율

16.3%를 달성하고 있음

그 동안의 개발기술 가운데 이전이 완료되었으나 실용화가 지연되고 있는 기

술이나 아직도 기술이전 자체가 이루어지지 못하고 있는 기술을 중심으로 저해

요인을 분석하고 실용화가 비교적 잘된 대표적인 개발기술의 경제적 파급효과

를 분석함으로써 향후 개발기술의 실용화를 촉진하기 위한 방안을 모색하는 일

이 매우 긴요함

이는 영세규모가 대부분인 식품산업계로 하여금 정부의 정책투자로 이루어진

기술개발결과를 전수 받아 실용화함으로써 기업활동의 새 전기를 마련할 계기

가 될 수 있음
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Ⅲ. 연구개발 내용 및 범위

본 연구는 농림수산기술개발사업의 일환으로 ‘98년까지 수행된 여러 분야의

총 1,395개 과제 가운데 ’98년말 현재 개발이 완료된 가공 및 유통분야의 기술

개발과제를 대상으로 하였으며 최종적으로는 기초기술개발과제 또는 정책 및

조사연구과제, 그리고 특정기업에 기술전수하기가 곤란한 소위 범용기술개발과

제 등은 분석대상에서 제외하였음

구체적인 연구내용은 다음과 같음

1) 가공 및 유통분야 농림수산기술 개발실태

2) 가공 및 유통분야 개발기술의 이전 및 상품화실태

3) 가공 및 유통분야 개발기술의 기술이전 저해 및 촉진요인분석

4) 가공 및 유통분야 개발기술의 상품화 저해 및 촉진요인분석

5) 가공 및 유통분야 개발기술의 실용화 촉진방안 모색

Ⅳ. 연구개발결과 및 활용에 대한 건의

1. 연구개발결과

1차 실용화 실태조사에 의하면, ‘98년 말까지 개발이 완료되는 가공 및 유통분

야 농림수산기술 총 104개 중 본 연구의 조사대상과제에 포함될 수 있는 과제

수는 최종적으로 83개로 결정되었으며, 83개 과제에 대해 연구과제 책임자를 대

상으로 2차 설문조사를 실시하여 회수된 설문지는 총 67건으로서 회수율 80.7%

를 보였음

연구책임자 조사자료에 대하여 실용화 단계별 관련성이 있는 변수를 분석한

결과 연구과제에 협동참여기업 유무에 따라 실용화 단계에 영향을 미친다는 것

을 알 수 있었음.

기술개발 결과의 실용화 단계를 기술 이전이 되지 않은 연구과제(기술 비이전

및 기술이전 협의중 단계를 포함)와 기술 이전된 연구과제(기술이전완료, 상품
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화 초기, 그리고 상품화 완료 단계를 포함)로 재 구분하여 각각의 종속변수들에

대해 두 집단간 평균의 차이가 통계적으로 유의한지를 파악하기 위해 T -검정

분석 방법을 이용하였음

기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 개발 즉시

기술 이전의 가능성 정도가 더 크며, 시기적으로도 더 적절한 기술이고, 투자

예상 수익성도 더 크며, 기술이전 예상 수요처도 더 많고, 그리고 상품화하는데

소요되는 비용을 조달하기가 더 용이한 것으로 분석됨. 더 나아가서 기술 이전

받은 업체의 재무구조가 비교적 건전하고, 기술 이전된 연구과제들의 연구책임

자가 기술이전을 위해 더 많은 노력을 하였음을 알 수 있었음

기술이전 관련요인 로지스틱(Log is tic)회귀분석에서 기술이전 여부를 종속변수

로 하여 다음과 같은 변수들, 즉 개발기술과 기존기술과의 차별성 정도(X12),

기술개발 완료시점에서 기술상 즉시 이전 가능성 정도(X13), 개발기술의 시의적

절성 정도(X14), 개발기술 자체의 적용 용이도 정도(X15), 개발기술 적용의 투

자 예상 수익성 정도(X16), 개발기술의 예상 수요처 다소(X17), 그리고 개발기

술 이전을 위한 연구책임자 및 관계기관의 노력(X18) 등이 유의적인 영향을 미

친다는 연구 가설을 설정하여 분석한 결과가 X13, X17변수와 상수는 5%이내의

통계적 유의수준에서, 그리고 X14와 X18은 10%이내의 통계적 유의수준에서 기

술이전 여부인 종속변수에 영향을 미치는 것으로 나타남

연구책임자를 대상으로 실시한 2차 설문조사에 이어 과제협동참여기업과 기술

전수업체를 대상으로 3차 설문조사를 실시하였음. 3차 설문조사의 대상업체는

최종적으로 기술이전을 받지 않고 있는 협동참여업체 4개소, 기술이전은 받았으

나 아직 상품화하지 않은 업체 7개소, 그리고 최종 상품화한 업체 13개소 등 총

24개소이었음

이들 집단에 대한 분산분석 방법을 통해 각 관련 변수들의 평균을 비교하였는

데 업체의 일반현황과 실용화단계간 관련성에서 총매출액 중 투자비율, 그리고
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신기술개발의 필요성 정도 등에 따라 실용화 단계에 영향을 미친다고 볼 수 있

고, 경영자의 확신과 실용화단계와의 관련성에서 각 업체의 경영자의 신기술개

발에 대한 의욕, 지원, 그리고 태도 등은 실용화 단계에 커다란 영향을 미친다

고 볼 수 있음

업체를 대상으로 한 설문조사 결과분석을 기술 이전 받은 기업체와 기술이전

받지 않은 기업체의 2단계로 재구분하여 기술이전 여부와 기업의 일반현황간의

관련성에서 회사조직형태와 기술이전 여부간에는 관련성이 없었고, 본사가 농촌

지역에 있는 회사들이 기술개발과제에 대해 기술이전을 더 잘 받는다고 할 수

있으며, 신기술개발의 욕구가 더 큰 회사일수록 연구기술개발과제에 대해 기술

이전을 더 잘 받는다고 할 수 있음. 경영자의 기술이전 욕구와 기술이전 여부간

에는 관련성이 있으며, 기술이전 여부와 경영자의 태도와의 관련성은 경영자들

의 신기술 개발 의욕 정도가 클수록 기술 이전에 더 적극성을 보인다고 할 수

있고, 기업 경영자들의 신기술 개발 지원 정도가 클수록 기술 이전에 더 적극성

을 보인다고 할 수 있으며, 기업 경영자들의 신기술 개발에 대한 적극적인 태도

가 클수록 기술 이전에 더 적극성을 보인다고 할 수 있음

상품화에 관한 요인분석에서는 상품화한 업체와 상품화하지 않은 업체로 재

구분하여 이들 두 집단에 대해 각 변수들을 비교 분석하였는데 상품화 여부와

관련변수와의 관련성에서 연간평균가동일수가 많은 회사일수록 연구기술개발과

제에 대해 상품화를 더 잘 한다고 할 수 있으며, 개발투자를 많이 하는 기업이

상품화에 더 적극적이라 할 수 있고, 경영자들이 연구기술개발에 대해 상품화를

확신하는 정도가 클수록 기업이 상품화에 적극적이고, 개발기술의 이전 완성도

가 클수록 기업이 상품화에 적극적임을 나타냈음. 그리고 기술개발에 대한 투자

의 경제성 전망이 좋을수록 기업이 상품화에 적극적이라 할 수 있음. 기업 경영

자가 연구개발기술을 상품화하는데 기울이는 관심과 노력정도를 종속변수로 하

고 영향을 주는 변수들, 즉 회사 설립연도(X2), 회사 총 종업원 수(X3), 그리고

회사의 생산제품 수(X4)를 독립변수로 하여 다중회귀분석 방법으로 분석한 결
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과 X2와 X4의 두 독립변수가 경영자의 상품화 관심과 노력정도라는 종속변수

에 영향을 미치는 것으로 나타났음

가공 및 유통분야 농림수산기술을 이전 받아 성공적으로 상품화한 대표적인 5

개 업체를 선정하여 그 경제적 파급효과를 사례분석하였으며, 업체에 따라서는

획기적인 매출액 및 순수익 증가를 달성하고 있거나 달성할 전망이었음. 여러

가지 성공요인이 있지만 중요한 것은 경영자의 경영능력과 확고한 문제의식, 적

극적 기술이전 노력, 그리고 상품화를 위한 확신과 관심 등이었음. 아울러 연구

과제책임자의 지속적인 관심과 지원노력도 중요한 요인으로 작용하고 있었음

결론적으로 위의 조사분석을 바탕으로 개발기술의 실용화를 촉진하기 위한 방

안을 관련주체별로 살펴보면 다음과 같이 요약될 수 있음

첫째, 연구책임자들이 연구기술개발 후 효과적으로 실용화되게 하기 위해서는

우선 연구과제 선정에 있어서 연구개발기술 자체를 기업체가 적용하기 용이한

연구과제, 연구개발기술 자체의 예상수요처가 많은 연구과제, 연구개발기술을

상품화하는데 적은 비용이 드는 연구과제, 연구기술개발 즉시 기술 이전의 가능

성 정도가 큰 연구과제, 연구개발기술이 시기적으로 적절한 연구과제, 연구개발

기술의 투자 예상 수익성이 큰 연구과제, 연구개발기술 이전 후 즉시 적용할 수

있는 연구과제 등을 우선 선정기준으로 삼아야 할 것으로 나타남

다음으로는 협동참여기업 및 기술이전 대상업체 선정에 있어서 다음과 같은

기준을 반드시 적용할 필요가 있다고 할 것임. 즉, 회사 설립연도가 오래된 기

업, 종업원 수가 많은 기업, 연간 가동일수가 많은 기업, 총매출액 중 개발투자

비율이 높은 기업, .신기술 개발 필요성을 크게 느끼는 기업, 재무구조가 건전한

기업, 제품판매전략을 가지고 있는 기업 등이 그것임

또한 연구책임자의 적극적인 지원 노력도 다음과 같이 필요한 것으로 조사되

었음. 즉, 관련업체 직접 접촉 및 개발기술 설명, 매스컴을 통한 개발기술 홍보

및 관련 학회지 논문발표, 설비설치 자문과 기술애로 해소 및 기술지도, 신제품

품질조사 및 기기설비 점검, 종사자 교육, 제품품질평가 및 개선방안 제시, 각종
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전시회, 시음회, 설명회 참여, 실증시험, 현장지도 및 정보제공 등 지속적 관심,

제조방법 개선 등 추가적 기술지도, 효능시험 지원, 후속연구 추진 및 시장성

있는 추가제품 개발지원 등임

둘째, 업체 측면에서 연구개발기술을 효과적으로 기술이전하고 실용화시키기

위해서는 다음과 같은 적극적인 노력이 필요한 것으로 분석되었음. 즉, 연구기

술개발과제에 협동참여, 경영주 경영능력 향상, 제품에 대한 홍보 및 선전 및

판매전략 시행, 총매출액 중 개발투자 비율 제고, 경영자의 신기술 개발에 대한

적극적 태도, 경영자의 신기술 개발에 대한 적극적인 지원, 경영자의 상품화에

대한 적극적인 관심, 경영자의 연구개발기술 상품화에 대한 확신 등이 그것임

끝으로 정부와 관계기관으로서는 다음과 같은 노력이 필요한 것으로 나타났음.

즉, 정부규제 및 제도적 장해 개선, 업체의 기술료 부담 경감, 효율적인 자금지

원 및 각종 세제혜택, 보완연구를 위한 추가 연구비 지원 및 지속적 사후관리

지원, 개발결과 및 제품 홍보와 판매지원, 생산현장에 필요한 기술의 개발 유도

및 기술개발기간 단축, 현지업체에 필요한 추가적 기술개발 유도, 가동율을 제

고하기 위한 임가공 또는 OEM생산 허용검토, 신제품 유통기한 설정지원 등임

2. 활용에 대한 건의

본 연구의 결과를 바탕으로 향후 가공 및 유통분야 농림기술 개발결과의 조기

실용화를 모색하는데는 물론 최초 기술개발과제를 선정하는 데에도 참고자료로

활용할 수 있을 것임
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S UMMARY

T his s tudy w as to unders tand the behav ior of res earchers and firms

w hich accelerated the pract ical ut ilizing for the res ults of the food process ing

and marketing technology dev elopment projects w hich w as committed by the

Agricultural R&D Promotion Center until the year of 1998. T he bas ic

information w as obtained through the s urvey res ponses from the res earchers

w ho dev eloped the food process ing and market ing technologies and related

firms .

T he object ives of this s tudy w ere ; 1) to inves t ig ate the pract ical

ut ilizat ion of the res ults for the food process ing and marketing technolog y

dev elopment, 2) to analyze the factors w hich res is t and accelerate the

technology trans fer and the commercializat ion for the developed food

process ing and market ing technolog y, and 3) to dev ise the s trategies w hich

promote the practical ut ilizat ion of new ly developed technology.

In the firs t surv ey, this s tudy obtained the bas ic information from total

104 research projects of the food process ing and marketing technolog ies of

Agricultural R&D Promotion Center.

In the s econd survey, in order to inves tigate the behavior of researchers ,

w e selected 83 res earch projects among total 104, and then 67 researchers

responded to the survey. T he res ults s how ed that the ut ilizat ion s tag e w as

affected by the projects w hich w ere coopera ted w ith firm for technolog y

dev elopment. As the firm part icipa ted in the project , it processed the hig her

pract ica l ut iliza tion s tage.

In the mean tes t, the projects w hich w ere transferred had the higher

w eig hted mean level than the projects w hich w ere not transferred, and the
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corresponding w ere the poss ibility of the technolog y transfer, the t imely

dev elopment of technology, the ex pected profits for new technolog y, the

commercializing cos t , and the financia l sys tems of the firm .

In the log is t ic reg ress ion analys is , X13 (the poss ibility of immediate

technology transfer), X14 (t imely development of technology), X17 (the

expected demanders for developed technology), and X18 (the efforts for

technology transfer of researcher and the related ins titut ion) variables

influenced the technolog y transfer for res earch projects .

In the third surv ey, in order to inves tiga te of the behavior of firms , w e

selected 30 firms related w ith res earch projects of the food process ing and

marketing technology development , and then 24 firms res ponded to the

survey. T he res ults show ed that the ut iliza tion s tag e w as affected by the

variables of the inv es tment rat io to total s ales of firms , the firm ' s necess ity

for new technology development , and the pos itive at t itude of top manager to

accept the new technolog y. In other w ords , as the firm has the higher value

for these variables , the firm proces sed the hig her practical ut ilizat ion s tag e.

In the mean tes t , the projects w hich w ere transferred had the higher

w eig hted mean level than the projects w hich w ere not transferred, and these

corresponding variables w ere the firm' s neces s ity for new technolog y

dev elopment and the pos it ive at t itude of top manag er to adopt the new

technology.

T he independent variables including the tota l annual operating days , the

R&D inves tment ra tio to total s ales for one year, the pos it ive a tt itude of top

manag er to commercialize, the poss ibility of immediate technolog y transfer,

and the ex pected profits for new technology influenced the commercializat ion

for the new ly developed technology as the dependent variable. Furthermore,

in the regres s ion analys is , the firm ' s career(X2) and the number of firm ' s
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products (X4) influenced the pos it iv e at titude of top manag er to commercialize

the new ly dev eloped technolog y.

In conclus ion, in order to transfer the new ly dev eloped technolog y to firm

rapidly, there w ere important variables s uch as the participat ion of firm for

new technology development , the applicability of developed technolog y, the

expected demanders for developed technolog y, the commercializing cos t , the

pos s ibility of immediate technology trans fer, the timely development of

technology, the expected profits for new technolog y, the financial s ys tems of

the firm , and the efforts for technolog y transfer of researchers and the

related ins t itut ions . And the variables of the R&D inv es tment rat io to total

sales of firm for one year, the firm' s necess ity for new technolog y

dev elopment, and the pos it iv e at titude of top manag er to adopt the new

technology influenced to transfer the new ly developed technology.

T o commercialize the new ly developed technology rapidly and perfect ly ,

the total annual opera ting days of firm , the R&D inv es tment rat io to total

sales of the firm for one year, the pos it iv e at titude of top manag er to

commercialize, the pos s ibility of immediate technology transfer, and the

expected profits for new technology w ere the important variables in order to

commercialize the new ly dev eloped technology. In addit ion, the s ignificant

variables of commercia lizing the transferred technology w ere the firm ' s

career, the number of firm ' s products , and the pos itive a tt itude of top

manag er.
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제 1장 서 론

제1절 연구의 필요성

정부는 1994년도부터 농림수산기술개발사업을 추진해오고 있으며 ' 98년까지

첨단기술개발사업과 현장애로기술개발사업 등에 모두 1,484억원을 지원, 총

1,395개 과제를 통한 기술개발을 추진하여 이 가운데 ‘97년까지 294개 과제를

완료하였다.

이들 개발완료된 과제 가운데 기술이전이 이루어진 과제 수는 48개 과제로서

기술이전율이 16.3% 수준에 이르고 있는데 이는 과학기술정책관리연구소

(ST EPI)의 ‘84∼’97년간 관리대상과제 평균산업화율 8.8%에 비하면 매우 높은

수준이지만 여전히 실용화 확대의 필요성은 아무리 강조되어도 지나치지 않으

며 이미 이전된 기술의 경우에도 아직 최종 실용화되기까지는 미진한 부분이

적지 않은 실정이다.

이제 올해로 농림기술개발사업을 추진해온지 6년째를 맞이하고 있으며 개발을

완료한 과제 수도 300개를 훨씬 넘고 있지만 이들 기술에 대한 체계적인 모니

터링이 미흡하여 각 개별 기술에 대한 사후관리가 체계적으로 이루어지지 못하

고 있다고 해도 과언이 아닐 것이다.

기초기술의 개발이나 정책 및 조사연구의 결과를 제외하고는 개발완료된 농림

수산기술은 산업계에 이전되어 최종적으로 실용화가 이루어져야만 그 최종목표

를 달성할 수 있으며 장기간 많은 연구비용이 투자된 개발기술을 조기에 실용

화할 방안을 모색함으로써 관련산업의 발전에 기여할 수 있다고 본다.

따라서 그 동안의 개발기술 가운데 기술이전이 완료되었으나 실용화가 지연되

고 있는 기술이나 아직도 기술이전이 이루어지지 못하고 있는 기술을 중심으로

이들의 저해요인을 분석하고 실용화가 비교적으로 잘된 대표적인 개발기술의
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이전업체에 대한 경제적 파급효과를 조사 분석하여 향후 실용화를 촉진할 수

있는 방안을 마련하는 일이 매우 긴요하다고 하겠다.

아울러 비교적 영세한 규모의 업체가 대부분인 국내 식품산업계로서도 자체적

인 기술개발 여력이 부족하므로 정부의 정책적인 투자로 연구개발된 기술을 전

수받아 이를 실용화함으로써 기업활동에 새로운 전기를 마련할 수가 있을 것으

로 본다.

많은 투자비를 들여 장기간에 걸쳐 개발된 농림수산기술이 실용화되지 못하고

사장된다면 이는 국가적인 낭비가 아닐 수 없는 바 개발기술의 실용화 촉진방

안을 강구함으로써 우리 나라 식품산업, 특히 산지 농수산물가공산업의 활성화

를 도모할 수가 있을 것으로 본다.

더구나 지금은 아직 우리 나라 경제가 난국에서 완전히 벗어나지 못하고 있는

실정에서 개발기술의 활용도 제고를 통하여 식품산업의 경쟁력이 향상되고 산

업발전에 따른 고용증대 등 경제적 파급효과를 증대시키는 일이 매우 긴요하다

고 하겠다.

제2절 연구목적

본 연구는 농림기술관리센터의 관리대상과제 가운데 ‘98년말까지 개발완료된

가공 및 유통분야 농림수산기술의 실용화 실태를 파악하고 이들 기술의 이전

및 상품화를 저해하는 요인과 촉진하는 요인을 분석하여 향후 개발기술의 실용

화를 촉진하기 위한 방안을 모색하는데 그 목적이 있다.

제3절 연구범위 및 내용

본 연구는 농림수산기술개발사업의 일환으로 ‘98년까지 수행된 여러 분야의 총

1,395개 과제 가운데 ’98년말 현재 개발이 완료된 가공 및 유통분야의 과제를

대상으로 하였으며 최종적으로는 기초기술개발과제 또는 정책 및 조사연구과제,
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그리고 특정기업에 기술전수하기가 곤란한 소위 범용기술개발과제 등은 분석대

상에서 제외하였다.

구체적인 연구내용을 살펴보면 다음과 같다.

1) 가공 및 유통분야 농림수산기술 개발실태

2) 가공 및 유통분야 개발기술의 이전실태

3) 가공 및 유통분야 이전기술의 상품화실태

4) 가공 및 유통분야 개발기술의 기술이전 저해 및 촉진요인

5) 가공 및 유통분야 개발기술의 상품화 저해 및 촉진요인

6) 가공 및 유통분야 개발기술의 실용화 촉진방안

제4절 연구방법

본 연구에서는 기존문헌 조사를 통하여 기술개발실태를 파악하였으며 기술이

전 및 상품화 실태와 실용화 저해 및 촉진요인을 분석하기 위해서 설문지 조사

와 면접조사를 병행하여 실시하였다.

설문조사결과 자료를 전산 입력한 후 SPSS 통계분석프로그램을 이용하여 분

석하였으며, 분석방법으로는 빈도분석, 교차분석, 분산분석, T검정(T - tes t), 로지

스틱회귀분석(Log is tic Regres s ion), 선형회귀분석(Linear Regres s ion) 등을 활용

하였다.
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제2장 기술개발결과의 실용화실태

제1절 개발기술 현황

1. 개발완료기술 현황

가공 및 유통분야의 농림수산기술 가운데 ‘98년 말까지 개발이 완료되는 과제

수는 총 104개로서, 이를 분야별로 볼 때 가공분야 73개, 유통분야 31개로 각각

나타났으며, 또한 개발완료연도별로 보면 ’95년 7개, ‘96년 23개, ’97년 30개, ‘98

년 44개 과제로 각각 나타났다.

<표 2- 1> 연도별 가공 ·유통분야 개발완료기술 현황

완료연도별 가공분야 유통분야 계

1995

1996

1997

1998

6

15

19

33

1

8

11

11

7

23

30

44

계 73 31 104

2. 개발완료기술 실태조사결과

‘98년 말까지 개발이 완료되는 가공 및 유통분야 농림수산기술 총 104개의 실

태를 조사한 결과 기초기술개발과제, 정책개발과제 및 조사연구과제 등이 11개,

중단과제, ’99년도로의 기간연장과제 및 연구책임자 장기해외체류과제 등이 10

개 과제로 나타나 본 연구의 조사대상과제에 포함될 수 있는 과제 수는 최종적

으로 83개로 결정되었다.

이를 개발완료 연도별로 살펴보면 ‘95년 완료과제가 5개, ’96년 18개, ‘97년 22

개, ’98년 38개 등으로 각각 나타났다.
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<표 2- 2> 개발완료기술 세부현황

개발완료

연도별

실용화조사

대상과제

기초·정책·

조사연구과제

중단, 기간연장,

연구책임자

해외체류과제

계

1995

1996

1997

1998

5

18

22

38

1

2

4

4

1

3

4

2

7

23

30

44

계 83 11 10 104

제2절 실용화실태 조사결과

1. 조사대상과제 현황

조사대상과제의 분야별 현황을 보면 가공분야가 66개, 유통분야는 17개로 각각

나타났으며, 가공분야의 경우 ‘95년도 완료과제가 5개, ’96년 14개, ‘97년 17개,

’98년 30개를 각각 보였고 유통분야는 ‘95년에는 없었으며 ’96년 4개, ‘97년 5개,

’98년 8개 과제로 각각 나타났다.

<표 2- 3> 실용화실태 조사대상과제 분야별 현황

개발완료연도별 가공분야 유통분야 계

1995

1996

1997

1998

5

14

17

30

-

4

5

8

5

18

22

38

계 66 17 83
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2. 조사대상과제의 실용화실태

이들 83개 과제의 실용화단계를 조사해본 결과 전체적으로 이전되지 않은 기

술이 35개로 42.2%, 관련업체와 기술이전 문제를 협의중인 기술이 19개로

22.9%를 차지함으로써 기술이전이 완료되지 못하고 있는 과제가 54개로서 전체

의 65.1%를 나타내고 있었다.

한편 기술이전이 이루어진 기술 가운데 상품화가 완료된 기술은 12개로서 전

체의 14.5%, 상품화 초기단계에 있는 기술은 8개로 9.6%, 기술이전계약만 되고

아직 상품화는 이루어지지 않고 있는 기술이 9개로 10.8%를 차지하여 34.9%의

기술이전율을 보여주고 있었다.

<표 2- 4> 조사대상과제 실용화단계 조사결과

개발완료

연도별
비이전

이전

협의중
기술이전

상품화

초기

상품화

완료
계

1995

1996

1997

1998

3

8

8

16

1

2

3

13

-

2

6

1

-

1

2

5

1

5

3

3

5

18

22

38

계 35 19 9 8 12 83

또한 실용화단계를 기술분야별로 볼 때 가공분야 66개 과제 가운데 기술이전

이 전혀 이루어지지 않거나 아직 이전 협의중인 과제 수는 45개로 전체의

68.2%를 차지하였고, 이 경우 유통분야는 17개 가운데 9개로 전체의 52.9%가

아직 기술이전이 이루어지지 않고 있었다.

완전히 상품화가 이루어진 기술의 경우 이를 분야별로 보면 가공분야는 9개로

전체의 13.6%, 유통분야는 3개로 전체의 17.6%로 각각 나타났다.
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<표 2- 5> 조사대상과제 분야별 실용화실태

기술

분야별
비이전

이전

협의중
기술이전

상품화

초기

상품화

완료
계

가공

유통

30

5

15

4

8

1

4

4

9

3

66

17

계 35 19 9 8 12 83
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제3장 연구과제책임자 조사결과

제1절 조사개요

본 연구과제를 수행하기 위해 1998년 말까지 개발완료 예정인 가공 및 유통분

야 과제 총 104개 가운데 1차 실용화 실태조사를 바탕으로 중단과제, 기간연장

및 연구책임자 해외장기체류과제 10개, 기초기술개발과제, 조사 및 정책연구과

제 11개 등 21개 과제를 제외한 83개 과제에 대해 연구과제 책임자를 대상으로

2차 설문조사를 실시하였다.

2차 설문조사는 미리 작성된 설문지를 이용하여 83개 연구과제에 대한 전수

조사를 하기로 계획하고, 한국식품개발연구원 소속 연구책임자들에게는 직접 면

접조사를 그리고 그 밖의 연구책임자들에게는 우편 또는 방문 조사를 실시하였

는데, 최종적으로 회수된 설문지는 총 83개 과제 중 67개 과제로 회수율 80.7%

를 나타냈다.

<표 3- 1> 주관연구기관별 수행 연구과제 수

주관연구기관 빈 도 수 비 율 (% )

한국식품개발연구원
대 학 및 기타
무 응 답

39
26

2

58.2
38.8

3.0

합 계 67 100

<표 3- 1>에서 보면 회수된 총 67건 연구과제 중 한국식품개발연구원에서 수

행한 연구과제가 39건으로 전체의 58.2%이고, 대학 및 기타에서 수행한 연구과

제가 26건으로 38.8%, 그리고 무 응답이 2건으로 3%을 각각 나타내고 있다. 이
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는 한국식품개발연구원에서 수행한 연구과제수가 큰 비중을 차지함을 말해주고

있다.

<표 3- 2>에서 총 67건의 연구과제들을 실용화 단계별로 나누어 살펴보면, 기

술 비 이전 단계가 31건으로 전체의 46.3% 이고, 기술이전 협의중인 연구과제

가 14건으로 20.9% , 기술이전 완료과제가 11건으로 16.4%, 기술이전 후 상품화

초기 단계인 연구과제가 2건으로 3.0%, 상품화 완료 단계가 9건으로 13.4%를

각각 나타내고 있다. 전체적으로 기술이전이 안되고 있는 연구과제가 45건으로

전체의 66.2%, 그리고 기술 이전된 연구과제가 22건으로 33.8%로 기술이전 되

지 않은 연구과제가 훨씬 높은 수치를 나타내고 있다.

<표 3- 2> 실용화 단계별 연구과제 수

실 용 화 단 계 빈 도 수 비 율 (% )

기술 비 이전
기술이전 협의중
기술이전 완료
상품화 초기
상품화 완료

31
14
11

2
9

46.3
20.9
16.4

3.0
13.4

합 계 67 100

<표 3- 3> 개발기술분야별 연구과제 수

연구 개발 분야 빈 도 수 비 율(%)

현장애로기술
첨 단 기 술
무 응 답

41
23

3

61.2
34.3

4.5

합 계 67 100
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또한 <표 3- 3>에서 개발기술 분야별로 분류해보면, 현장애로기술 연구과제가

41건으로 전체의 61.2% , 첨단기술 연구과제가 23건으로 34.3%를 각각 나타내고

있다.

연구과제의 협동참여기업 존재여부와 특허취득 여부의 조사결과는 <표 3- 4>

에서 보여주고 있는 바, 협동참여기업이 있는 연구과제가 19건으로 전체의

28.4% , 협동참여기업이 없는 연구과제가 43건으로 전체의 64.2%로 협동참여기

업이 없는 연구과제가 높은 비율을 나타내고 있으며, 연구과제의 특허취득 여부

에서 특허를 취득한 연구과제가 14건으로 전체의 20.9%, 특허를 취득하지 않은

연구과제가 47건으로 70.2%를 각각 나타냄으로써 특허를 취득하지 않은 연구과

제가 훨씬 높은 수치를 나타내고 있다.

<표 3- 4> 협동참여기업 존재여부와 연구결과 특허취득 여부

구 분
협동참여기업 특허취득

빈 도 수(%) 빈 도 수(% )

유

무

무응답

19 (28.4)

43 (64.2)

5 ( 7.4)

14 (20.9)

47 (70.2)

6 ( 8.9)

합 계 67 (100) 67 (100)

제2절 분석결과

1. 실용화단계 관련요인 분석결과

가. 주관연구기관과 실용화단계간의 관련성

<표 3- 5>에서 볼 수 있듯이 주관연구기관별 수행과제에 대한 실용화 단계를

구분해보면, 먼저 기술 비이전된 연구과제 30건 가운데 한국식품개발연구원이

수행한 연구과제가 17건으로 전체의 26.2%이고, 대학 및 기타에서 수행된 연구

과제가 13건으로 20%로, 한국식품개발연구원의 경우가 더 많은 비율을 차지하
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고 있으며, 기술이전 협의중인 연구과제 13건 중 한국식품개발연구원에서 수행

된 연구과제가 8건으로 전체의 12.3%이고, 대학 및 기타에서 수행된 연구과제

가 5건으로 7.7%로, 이 또한 한국식품개발연구원 경우가 더 많은 비율을 차지

하고 있다. 그러나 기술이전 완료된 연구과제 11건 중 한국식품개발연구원에서

수행된 연구과제가 9건으로 전체의 13.8%이고, 대학 및 기타에서 수행된 연구

과제가 2건으로 전체의 3.1%로, 한국식품개발연구원 경우가 더 높은 비율로 기

술이전이 된 것으로 조사되었다. 다음으로 상품화 초기단계와 상품화 완료 연구

과제 11건 가운데 한국식품개발연구원이 수행한 연구과제가 5건으로 전체의

7.7%이고, 대학 및 기타에서 수행된 연구과제가 6건으로 전체의 9.3%로 대학

및 기타의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있다. 주관연구기관과 실용화단계간

에는 유의적인 관련성이 있을 것이라는 연구가설을 설정하여 가설을 검정하여

본 결과 피어슨(Pearson)의 카이제곱(χ2) 값이 5.404이며, 유의확률(양쪽검정)은

0.248로 이들 변수들간에는 관련성이 없는 것으로 나타났다. 즉 연구과제가 어

느 기관에서 수행되든 실용화 단계에는 영향을 미치지 않는다는 것이다.

<표 3- 5> 주관연구기관과 실용화단계간의 관련성 분석결과

구 분
기술

비이전

기술이전

협의중

기술이전

완료

상품화

초기

상품화

완료
전 체

한국식품개발연구원

빈도(%)

17

(26.2)

8

(12.3)

9

(13.8)
-

5

(7.7)

39

(60.0)

대학 및 기타 기관

빈도(%)

13

(20.0)

5

(7.7)

2

(3.1)

2

(3.1)

4

(6.2)

26

(40.0)

전체 빈도(% )
30

(46.2)

13

(20.0)

11

(16.9)

2

(3.1)

9

(13.8)

65

(100.0)

값 자유도 점근 유의확률(양쪽검정)

Pearson

카이제곱(χ2)
5.404 4 0.248
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나. 협동참여기업 존재여부와 실용화단계간의 관련성

<표 3- 6>에 의해 연구과제에 협동참여기업 존재여부와 실용화 단계간의 관련

성을 살펴보면, 먼저 기술 비이전된 연구과제 29건 가운데 협동참여기업이 있는

연구과제가 8건으로 전체의 12.9%이고, 협동참여기업이 없는 연구과제가 21건

으로 48.8%로 협동참여기업이 없는 연구과제의 경우가 매우 큰 비율을 차지하

고 있으며, 기술이전 협의중인 연구과제 13건 가운데 협동참여기업이 있는 연구

과제가 4건으로 전체의 6.5%이고, 협동참여기업이 없는 연구과제가 9건으로 전

체의 14.5%로, 협동참여기업이 없는 연구과제 가운데 기술이전이 되지 않은 비

율이 전체의 48.4%가 됨을 나타내고 있다. 더 나아가 기술 이전된 연구과제 10

건 중 협동참여기업이 있는 연구과제가 1건으로 전체의 1.6% 이고, 협동참여기

업이 없는 연구과제가 9건으로 14.5%로, 이 또한 협동참여기업이 없는 연구과

제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으나, 상품화 초기단계와 상품화 완료

된 연구과제 10건 중 협동참여기업이 있는 연구과제가 6건으로 전체의 9.7%이

고, 협동참여기업이 없는 연구과제가 4건으로 전체의 6.5%로, 협동참여기업이

있는 연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으므로 협동참여기업이 있

는 연구과제가 상품화되기 쉽다는 것을 알 수가 있다.

이를 바탕으로 연구과제에 협동참여기업 존재여부와 실용화단계간에 유의적인

관련성이 있을 것이라는 연구가설을 설정하여 가설을 검정하여 본 결과 피어슨

(Pears on)의 카이제곱(χ2) 값이 8.070이며, 점근 유의확률(양쪽검정)은 0.089로

통계적 유의수준 10%이내에서 이들 변수들간에는 관련성이 있는 것으로 나타

났다. 즉 연구과제에 협동참여기업 유무에 따라 실용화 단계에 영향을 미친다는

것을 말해준다.
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<표 3- 6> 협동참여기업 존재와 실용화단계간의 관련성 분석결과

구 분
기술

비이전

기술이전

협의 중

기술이전

완료

상품화

초기

상품화

완료
전 체

협동참여기업 (유 )

빈도(%)

8

(12.9)

4

(6.5)

1

(1.6)

2

(3.2)

4

(6.5)

19

(30.6)

협동참여기업 (무 )

빈도(%)

21

(33.9)

9

(14.5)

9

(14.5)
-

4

(6.5)

43

(69.4)

전체 빈도(% )
29

(46.8)

13

(21.0)

10

(16.1)

2

(3.2)

8

(12.9)

62

(100)

값 자유도 점근 유의확률(양쪽검정)

Pearson

카이제곱(χ2)
8.070 4 0.089

다. 연구결과의 특허취득 여부와 실용화 단계간의 관련성

<표 3- 7>를 참고하여 특허권 취득 여부와 실용화 단계를 구분하여 보면, 먼저

기술 비이전된 연구과제 29건 가운데 특허를 취득한 연구과제가 7건으로 전체

의 11.5%이고, 특허취득이 없는 연구과제가 22건으로 36.1%로, 특허취득이 없는

연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으며, 기술이전 협의 중인 연구

과제 13건 가운데 특허취득이 있는 연구과제가 2건으로 전체의 3.3%이고, 특허

취득이 없는 연구과제가 11건으로 18.0%로, 특허를 취득하지 못한 연구과제 중

기술 이전이 되지 않은 비율이 전체의 54.1%가 됨을 나타내고 있다. 더 나아가

서 기술 이전된 연구과제 10건 중 특허를 취득한 연구과제가 3건으로 전체의

4.9%이고, 특허를 취득하지 못한 연구과제가 7건으로 11.5%로, 이 또한 특허 취

득이 없는 연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으며, 상품화 초기단

계와 상품화 완료단계 연구과제 9건 중, 특허를 취득한 연구과제가 2건으로 전

체의 3.3%이고, 특허 취득이 없는 연구과제가 7건으로 11.4%로, 특허를 취득하
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지 못한 연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있다.

연구결과의 특허 취득 여부와 실용화 단계간에 유의적인 관련성이 있을 것이

라는 연구가설을 설정하여 이를 검정하여 본 결과 피어슨(Pearson)의 카이제곱

(χ2) 값이 1.042이며, 점근 유의확률(양쪽검정)은 0.903으로 이들 변수들간에는

관련성이 없는 것으로 나타났다. 즉 연구 수행결과의 특허 취득 유무에 따라서

는 실용화 단계에 영향을 미치지 않는다는 것이다.

<표 3- 7> 특허취득 여부와 실용화 단계간의 관련성 분석결과

구 분
기술

비이전

기술이전

협의 중

기술이전

완료

상품화

초기

상품화

완료
전 체

특허취득

빈도(%)

7

(11.5)

2

(3.3)

3

(4.9)
-

2

(3.3)

14

(23.0)

특허미취득

빈도(%)

22

(36.1)

11

(18.0)

7

(11.5)

1

(1.6)

6

(9.8)

47

(77.0)

전체 빈도(% )
29

(47.5)

13

(21.3)

10

(16.40

1

(1.6)

8

(13.1)

61

(100)

값 자유도 점근 유의확률(양쪽검정)

Pears on

카이제곱(χ2)
1.042 4 0.903

라. 기술개발분야와 실용화단계간의 관련성

<표 3- 8>에서 보는 바와같이 연구개발분야별 실용화 단계를 구분하여 보면,

먼저 기술 비 이전된 연구과제 30건 가운데 현장애로기술 연구과제가 18건으로

전체의 28.1%이고, 첨단기술 연구과제가 12건으로 18.8%로, 현장애로기술 연구

과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으며, 기술 이전 협의중인 연구과제

13건 가운데 현장애로기술 연구과제가 6건으로 전체의 9.4%이고, 첨단기술 연
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구과제가 7건으로 10.9%로, 첨단기술 연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지

하고 있다. 그러나 기술 이전 완료된 연구과제 11건 가운데 현장애로기술 연구

과제가 9건으로 전체의 14.1%이고, 첨단기술 연구과제가 2건으로 3.1%로, 현장

애로기술 연구과제의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있으며, 상품화 초기단계

와 상품화 완료단계 연구과제 10건 중, 현장애로기술 연구과제가 8건으로 전체

의 12.5%이고, 첨단기술 연구과제가 2건으로 3.1%로서, 현장애로기술 연구과제

의 경우가 더 많은 비율을 차지하고 있다.

<표 3- 8> 기술개발분야와 실용화 단계간의 관련성 분석결과

구 분
기술

비이전

기술이전

협의 중

기술이전

완료

상품화

초기

상품화

완료
전 체

현 장 애 로 기 술

빈도(%)
18(28.1) 6(90.4) 9(14.1) 1(1.6) 7(10.9) 41(64.1)

첨 단 기 술

빈도(%)
12(18.8) 7(10.9) 2(30.1) 2(30.1) 23(35.9)

전체 빈도(% ) 30(46.9) 13(20.3) 11(17.2) 1(1.6) 9(14.1) 64(100)

값 자유도 점근 유의확률(양쪽검정)

Pearson

카이제곱(χ2)
4.829 4 0.305

기술개발분야와 실용화 단계간에 유의적인 관련성이 있을 것이라는 연구가설

을 설정하여 이 가설을 검정하여 본 결과 피어슨(Pearson)의 카이제곱(χ2) 값

이 4.829이며, 점근 유의확률(양쪽검정)은 0.305로서 이들 변수들간에는 관련성

이 없는 것으로 나타났다. 즉 연구과제의 기술개발분야가 현장애로기술 이거나

첨단기술 이든 실용화 단계에는 영향을 미치지 않는다는 것이다.
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2. 기술이전 관련요인 분석결과

연구기술개발 결과의 실용화 단계를 기술 이전이 되지 않은 연구과제(기술 비

이전과 기술 이전 협의 중 단계를 포함)와 기술 이전된 연구과제(기술이전완료,

상품화 초기, 그리고 상품화 단계를 포함)으로 재 구분하여 각각의 종속변수들

에 대해 두 집단간의 평균의 차이가 통계적으로 유의한지를 파악하기 위해 T -

검정 분석 방법을 이용하였다.

가. 개발기술 자체와 관련된 요인분석

<표 3- 9>에 의하면 연구개발기술과 기존기술과의 차별성 정도에 있어서 기술

이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 기술의 차별성 정

도가 있다는 연구가설을 비교한 평균값이 차이가 없음을 나타내고 있다. 다시

말하면, 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 개발

기술과 기존기술과의 차별성이 거의 없다는 것이다.

<표 3- 9> 기술이전 여부에 대한 개발기술의 차별성 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

기술차별성
기술 이전

기술 비이전

4.24

4.24

0.70

0.58
0.000 1.000

<표 3- 10>에 의하면 개발완료 시점에서 기술상 바로 이전의 가능성 정도를

기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이가 있다

는 대립가설을 유의수준 5%이내에서 채택할 수 있다. 즉 기술 이전된 연구과제

들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 개발 즉시 기술 이전의 가능성 정

도가 더 크다고 판단하고 있음을 볼 수 있다.
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<표 3- 10> 기술이전 여부에 대한 기술개발 이전가능성 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

이전가능성
기술 이전

기술 비이전

4.23

3.58

0.87

1.18
2.501 0.015

<표 3- 11>에 의하면 개발기술 자체가 시기적으로 적절한 기술인가에 대한 설

문 문항에서 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간의

차이가 있다는 대립가설을 유의수준 1%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면

기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 더 시기적으

로 적절한 기술이었다고 볼 수 있다.

<표 3- 11> 기술이전여부에 대한 개발기술 시의적절성 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

시의적절성
기술 이전

기술 비이전

4.9

4.49

0.29

0.74
3.272 0.002

<표 3- 12>에서 개발기술 자체가 기업체에 적용 용이성 정도를 보면 기술 이

전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간의 차이는 있으나 통계

적으로 유의하지 않으므로 귀무가설을 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술, 이전

된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 더 개발기술 자체를 적

용하기가 쉽다고 할 수 있으나 통계적으로 유의하지는 않다.
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<표 3- 12> 기술이전여부에 대한 적용 용이도 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

적용 용이도
기술 이전

기술 비이전

4.73

4.51

0.70

0.63
1.254 0.214

<표 3- 13>을 보면, 개발기술을 적용함으로서, 투자 예상수익성 정도에 있어서

기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간의 차이가 있다

는 대립가설을 유의수준 10%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이전

된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 투자 예상 수익성이 더

큰 것으로 평가하고 있다.

<표 3- 13> 기술이전여부에 대한 투자예상수익성 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

예상 수익성
기술 이전

기술 비이전

4.40

4.05

0.75

0.80
1.633 0.108

<표 3- 14>를 보면 개발기술의 예상 수요처 정도에 있어서, 기술 이전된 연구

과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이가 있다는 대립가설을 유

의수준 1%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이전된 연구과제들이 기

술이 이전되지 않은 연구과제들보다 더 기술이전 예상 수요처가 많다고 평가하

고 있다.
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<표 3- 14> 기술이전여부에 대한 개발기술 예상수요처 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

예상수요처
기술 이전

기술 비이전

3.50

2.62

1.10

1.08
3.076 0.003

나. 개발기술 상품화여건에 관련된 요인분석

<표 3- 15>에서 개발기술이 기업체에 적용되어 상품화될 기술 및 제품의 시장

전망 정도를 보면 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들

간에 차이는 있으나 통계적으로 유의하지 않으므로 귀무가설을 채택할 수 있다.

다시 말하면 기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다

더 상품화 기술 및 제품의 시장 전망이 밝은 편이지만 통계적으로 유의하지 않

다.

<표 3- 15> 기술이전에 대한 개발기술 시장전망 요인분석결과

변 수

평 균 표준편차 T -값 유의수준
종속변수 독립변수

시장 전망
기술 이전

기술 비이전

4.50

4.18

0.53

0.77
1.099 0.280

<표 3- 16>에 의하면 개발기술을 기업체에서 상품화함에 따른 생산성의 향상

정도를 보면, 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에
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차이는 있으나 이것 또한 통계적으로 유의하지 않으므로 귀무가설을 채택할 수

있다. 다시 말하면 기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들

보다 더 상품화 기술 및 제품으로 인한 생산성 향상이 나은 편이나 통계적으로

유의하지 않다.

<표 3- 16> 기술이전에 대한 생산성향상 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

생산성 향상
기술 이전

기술 비이전

4.25

4.00

1.04

0.94
0.648 0.521

<표 3- 17>에서 연구개발기술을 상품화하는데 소요되는 비용조달 가능성 정도

에 있어 기술 이전된 연구과제들과 기술 이전되지 않은 연구과제들간의 차이가

있다는 대립가설을 유의수준 1%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이

전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 상품화하는데 소요되

는 비용을 조달하기가 쉽다고 할 수 있다.

<표 3- 17> 기술이전에 대한 상품화 비용조달가능성 요인분석결과

변 수

평 균 표준편차 T -값 유의수준
종속변수 독립변수

비용조달 가능
기술 이전

기술 비이전

4.50

3.07

1.07

1.38
3.083 0.008
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<표 3- 18>에서 개발기술이 기업체에서 상품화한 최종 제품의 상품성 정도를

보면 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이는

있으나 통계적으로 유의하지 않으므로 귀무가설을 채택할 수 있다. 다시 말하면

기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 더 상품성이

뛰어나다고 할 수 있으나 통계적으로 유의하지 않다.

<표 3- 18> 기술이전에 대한 최종제품의 상품성 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

최종 상품성
기술 이전

기술 비이전

4.50

4.15

0.53

0.61
1.435 0.161

다. 기술전수대상 기업체에 관련된 요인분석

<표 3- 19>을 보면 개발기술의 전수대상 업체의 재무구조 상태가 기술 이전된

연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이가 있다는 대립가설을

유의수준 1%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이전된 연구과제 기술

전수 업체의 재무구조가 비교적 건전하다고 평가되고 있음을 알 수 있다.

<표 3- 19> 기술이전에 대한 이전업체의 재무구조 요인분석결과

변 수
평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

재무구조 상태
기술 이전

기술 비이전

3.75

2.71

0.71

1.37
2.781 0.010
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<표 3- 20>에 의하면 개발기술이 기술전수 업체에서 최종제품으로 생산, 판매

되는 것과 관련한 경영자의 경영능력 정도에 있어 기술 이전된 연구과제들과

기술이 이전되지 않은 연구과제들간의 차이는 있으나 통계적으로 유의하지 않

으므로 귀무가설을 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이전된 연구과제들의 전

수대상 기업체 경영자의 능력이 비교적 더 탁월하다고 할 수 있으나 통계적으

로 유의하지 않다.

<표 3- 20> 기술이전에 대한 전수업체 경영능력 요인분석결과

변 수

평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

경영능력
기술 이전

기술 비이전

4.00

3.55

0.93

1.36
1.008 0.326

라. 연구책임자 및 관계기관과 관련된 요인분석

<표 3- 21>를 보면 연구개발기술을 이전하기 위한 연구책임자의 노력정도가

기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이가 있다

는 대립가설을 유의수준 1%이내에서 채택할 수 있다. 다시 말하면 기술 이전된

연구과제들의 연구책임자가 기술이 이전되지 않은 연구과제들의 연구책임자들

보다 기술이전을 위해 더 많은 노력을 하였다고 할 수 있다.
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<표 3- 21> 기술이전에 대한 연구책임자의 이전노력 요인분석결과

변 수

평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

이전 노력
기술 이전

기술 비이전

4.45

3.56

0.91

1.33
3.187 0.002

<표 3- 22>에서 연구책임자의 최종 상품화와 관련한 사후 지원 노력 정도에 있

어 기술 이전된 연구과제들과 기술이 이전되지 않은 연구과제들간에 차이는 있

으나 통계적으로 유의하지 않으므로 귀무가설을 채택할 수 있다. 다시 말하면

기술 이전된 연구과제들의 연구책임자들이 최종 상품화와 관련한 사후 지원 노

력을 기술이 이전되지 않은 연구과제들의 연구책임자보다 더 만족하게 한다고

할 수 있으나 통계적으로는 유의하지 않다.

<표 3- 22> 기술이전에 대한 연구책임자 사후지원노력 요인분석결과

변 수

평 균 표준편차 T -값 유의수준

종속변수 독립변수

연구책임자의

상품화 관련

사후지원노력

기술 이전

기술 비이전

4.25

3.88

1.04

1.08
0.861 0.396
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마. 기술이전 관련요인 로지스틱(Log is tic)회귀분석

개발기술 전수대상 기업체로의 기술이전 여부에 대해 다음과 같은 변수들, 즉

X12(개발기술과 기존기술과의 차별성 정도), X13(기술개발 완료시점에서 기술

상 바로 이전 가능성 정도), X14(개발기술의 시의적절성 정도), X15(개발기술

자체의 적용 용이도 정도), X16(개발기술 적용의 투자 예상 수익성 정도), X17

(개발기술의 예상 수요처 다소), 그리고 X18(개발기술 이전을 위한 연구책임자

및 관계기관의 노력) 등이 유의적인 영향을 미친다는 연구 가설을 설정하였다.

기술이전 여부를 종속변수로 하고, X12, X13, X14, X15, X16, X17, 그리고 X18

을 독립변수로 하여 관련 변수들을 로지스틱(Logis t ic)회귀분석 방법으로 분석

한 결과가 <표 3- 23>에 나타나고 있다. 추정된 모형이 얼마나 자료에 적합한가

에 대한 측정치로서 우도(Likelihood)의 로그의 - 2배(- 2LL: - 2 Log Likelihood)

를 이용하는데 관찰된 결과의 우도가 높을 때 좋은 모형이라 할 수 있다. 본 분

석에서 - 2LL 값은 48.395로 좋은 모형이라 할 수 있다. 모형이 얼마나 적합한가

를 측정하는 또 다른 방법은 적합도 통계량(Goodness - of- fit S tatis t ic)인데 이는

관찰된 확률과 모형에 의해 예측된 확률을 비교함으로써 가능하다. 본 분석의

적합도 통계량은 44.451로 높은 값을 나타내고 있다. Model은 단지 하나의 상수

만을 포함하는 모형에 대한 - 2LL값과 현 모형에 대한 - 2LL값과의 차이를 의미

한다. 그러므로 Model은 “상수를 제외한 현 모형의 모든 항들의 계수는 0이다”

라는 귀무가설을 검정하는데 이는 선형회귀분석에서 전체 F검정과 비교된다.

본 분석에서 Model Chi- Square(χ2) 값은 24.970으로 위의 두 모형에 대한

- 2LL값의 차이를 의미하며 이 값이 클수록 변수에 대한 설명력이 높다고 볼

수 있다. Model의 자유도(d.f.)는 두 모형의 모수의 차이로 즉 독립변수의 개수

이며 여기서는 7개이므로 자유도는 7임을 알 수 있다. Model Chi- Square(χ2)

값은 24.970로 유의수준도 0.0008이기 때문에 통계적인 의미가 있다.
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<표 3- 23> 기술이전 여부에 대한 로지스틱(Log is tic)회귀분석 결과

종속

변수
독립변수 계 수 표준오차

W ald

통계량
W의 유의도

기술

이전

여부

X12

X13

X14

X15

X16

X17

X18

Cons tant

- 1.0487

0.9895

1.5612

- 0.8158

- 0.0056

0.9190

0.6375

- 9.0215

0.8210

0.4395

0.9577

0.7037

0.6816

0.4037

0.3503

5.5381

1.6317

5.0691

2.6576

1.3441

0.0001

5.1814

3.3118

2.6535

0.2015

0.0244**

0.1031*

0.2463

0.9934

0.0228**

0.0688*

0.1033**

- 2 Log Likelihood: 48.395 Goodness of F it : 44.451

Model

Chi- Square:

24.970

자유도(d.f.): 7 유의성: 0.0008

주1) *: 10%이내의 유의수준, **:5%이내의 유의 수준

주2) X12: 개발기술과 기존기술과의 차별성

X13: 기술 개발 완료 시점에서 기술상 바로 이전 가능성

X14: 개발기술의 시의적절성

X15: 개발기술 자체의 적용 용이도

X16: 개발기술 적용의 투자 예상 수익성

X17: 개발기술의 예상수요처 다소

X18: 개발기술 이전을 위한 연구책임자 및 관계기관의 노력

분석 결과로부터 절편(Cons tant)과 기울기값을 알 수 있는데, 이들 값에 대한

통계적 의미를 가설검정을 통해 분석할 때 W ald 통계량을 고려하는데 W ald 통

계량은 (계수/표준오차)의 자승이다. X13, X17변수와 상수는 5%이내의 통계적

유의수준으로, 그리고 X14와 X18은 10%이내의 통계적 유의수준으로 기술이전
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여부인 종속변수에 영향을 미친다고 볼 수 있다.

다시 말하면 기술개발 완료 시점에서 기술상 바로 이전 가능성이 큰 연구과제

일수록, 개발기술이 시기적으로 적절할수록, 연구개발기술에 대한 예상 수요처

가 많을수록, 그리고 개발기술 이전을 위한 연구책임자 및 관계기관의 노력이

크면 클수록 연구 개발한 기술이 전수대상 기업체에 잘 이전된다고 평가하고

있음을 알 수 있다.

3. 개발기술 실용화에 대한 연구책임자 의견조사결과

가. 개발완료시점 즉시 기술이전불가 요인

기술개발을 완료한 시점에서 즉시 기술이전을 할 수가 없었던 이유를 묻는 질

문에 본격적인 생산에 바로 적용하기가 곤란한 상태라고 응답한 경우가 24건으

로 전체 응답건수 47건중 51.1%로 가장 많았고 그 다음이 연구결과가 다소 미

흡하거나 추가연구가 필요함 11건(23.4%), 경제성검토나 최종상품화를 위한 디

자인 검토 등이 필요함 5건(10.6%), 시장전망이 불투명하거나 협동참여기업의

경영난 4건(8.5% ), 그리고 허가나 면허 등 제도적 장애 3건(6.4%) 순이었다.

<표 3- 24> 개발즉시 기술이전불가 요인

지적내용 지적건수 비율(%)

1. 본격생산 적용곤란

2. 결과미흡/추가연구 필요

3. 경제성/최종상품화검토 필요

4. 시장불투명/참여업체 경영난

5. 허가/면허 등 제도적 장해

24

11

5

4

3

51.1

23.4

10.6

8.5

6.4

계 47 100
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나. 연구책임자의 조기이전 노력

기술개발과제 연구책임자로서 개발기술의 조기이전을 위해 구체적으로 어떠한

노력을 강구했는가를 묻는 질문에 관련업체와 직접적으로 접촉하여 설명하고

협의한 건수가 47건으로 전체 응답건수의 59.5%로 가장 많았으며, 그 다음이

매스컴을 통한 홍보, 학회 등에서의 논문발표, 각종 전시회, 시음회, 설명회 등

참가 순으로 나타났다.

<표 3- 25> 연구책임자의 기술이전 노력

내 용 건 수 비 율(%)

1. 관련업체 직접 접촉, 협의, 설명, 홍보,

교육, 자문

2. 매스컴 게재, 홍보, 교육, 특허

3. 학회, 심포지움, 논문 발표

4. 설명회, 시음회, 전시회 참가

47

17

10

5

59.5

21.5

12.7

6.3

계 79 100

다. 기술이전 장애요인

연구책임자로서 당면했던 기술이전의 장애요인으로는 관련업체의 개발기술에

대한 이해도 부족이 22건으로 전체 지적건수의 31.9%를 차지하여 가장 많았고

그 다음이 시장전망이 불투명하거나 업체의 경영난, 정부규제 또는 제도적 장

해, 연구결과가 다소 미흡하거나 추가연구가 필요, 기타 이전에 따른 업체의 기

술료 부담 등의 순이었다.
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<표 3- 26> 개발기술 이전장애요인

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 신기술 이해부족

2. 시장불투명, 참여기업경영난

3. 제도장치미흡, 정부규제

4. 연구결과미흡/추가연구필요

5. 기타(기술료부담 등)

22

16

13

11

7

31.9

23.2

18.8

15.9

10.1

계 69 100

라. 기술 조기이전을 위한 건의사항

기술의 조기 이전을 위한 건의 사항으로는 자금지원이 22건으로 전체의

40.0%를 차지하여 가장 많았고 그 다음 보완연구 및 연구비 추가지원, 제도적

개선, 개발결과의 홍보, 생산현장에 필요한 기술의 개발 등의 순으로 많았다.

<표 3- 27> 개발기술 조기이전을 위한 건의사항

지적내용 지적건수 비율(%)

1. 시설자금 융자 / 재정적 지원

2. 보완연구 / 연구비 추가지원

3. 제도적 장치 개선

4. 개발기술에 대한 홍보 지원

5. 생산현장 필요 기술개발

22

12

11

6

4

40.0

21.8

20.0

10.9

7.3

계 55 100
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마. 이전후 상품화과정 사후지원 노력

연구책임자가 기술이전 이후 상품화하는 과정에서 제공한 지원노력으로는 기

술애로 해결 및 기술자문이 가장 많았고 품질조사 및 기기설비 점검, 종사자 교

육 등도 있었다.

<표 3- 28> 이전기술의 상품화를 위한 개발자의 사후지원 노력

지적내용 지적건수 비율(%)

1. 사후적 기술애로 해결 / 자문 / 출장 협의

2. 정기적 품질조사 및 설비 검토

3. 종사자교육 등

16

2

2

80.0

10.0

10.0

계 20 100

바. 최종상품화 장애 요인

최종적으로 상품화되기까지 기술개발과제 연구책임자로서 파악하고 있는 장애

요인으로는 경영주 경영능력 부족과 제품 판매전략 부재, 정부의 지속적 지원

부족, 기타 제품에 대한 홍보 및 선전 문제를 들고 있었다.

<표 3- 29> 개발기술의 상품화 장애 요인

지적내용 지적건수 비율(%)

1. 업체의 경영능력/ 마케팅전략의 부재

2. 정부의 지원부재

3. 참여기업의 재정난

4. 기타

5

4

4

3

31.3

25.0

25.0

18.7

계 16 100
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사. 조기상품화를 위한 건의사항

이전기술의 조기 상품화를 위한 건의사항으로는 보완연구를 위한 연구비 지원,

전수업체 자체의 적극적인 상품화 노력, 현지업체에 필요한 기술개발 유도 등이

있었다.

<표 3- 30> 조기상품화 건의사항 제도개선 및 자금지원,

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 제도적 장치 보완/자금지원

2. 보완연구/ 연구비 추가지원

3. 업체의 적극적인 노력

4. 현장 필요 기술 개발

7

5

5

2

36.8

26.3

26.3

10.5

계 19 100
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제4장 협동참여기업 및 기술전수업체 조사결과

제1절 조사개요

본 연구를 수행하기 위해 연구책임자를 대상으로 실시한 2차 설문조사에 이어

과제협동참여기업과 기술전수업체를 대상으로 3차 설문조사를 실시하였다.

우선 한국식품개발연구원이 주관연구기관으로 수행한 연구과제를 중심으로 하

여 기술이전 및 상품화 관련업체로서 첫째 앞선 1, 2차 설문조사에서 기술이전

이 이루어지지 않고 있거나 이전 협의 중으로 조사된 연구과제 관련업체(참여

기업 포함) 10개소, 둘째로 기술이전이 완료되었거나 상품화 초기단계에 있는

것으로 조사된 연구과제 관련업체 10개소, 셋째 상품화가 완료된 것으로 조사되

었던 연구과제 관련업체 10개소 등 총 30개소를 조사대상업체로 선정하였다.

그러나 기술이전이 안되었거나 이전 협의중인 과제와 관련된 10개 업체 가운

데 6개소가 부도로 인하여 조사가 불가하였고, 기술이전 계약이 이루어졌거나

상품화 초기단계 과제와 관련된 10개 업체 중 3개 업체가 그 동안에 상품화를

완료함으로써 최종적으로 3차 설문조사의 대상업체는 기술이전을 받지 않고 있

는 업체 4개소, 기술이전은 받았으나 아직 상품화하지 않은 업체 7개소, 그리고

최종 상품화한 업체 13개소 등 총 24개소이었다.

<표 4- 1> 3차 조사대상업체 현황

구 분
한국식품개발연구원

수행과제 관련업체

대학 및 기타기관

수행과제 관련업체
계

기술 비 이전

기술 이전 후 비 상품화

상품화

3

7

8

1

-

5

4

7

13

합 계 18 6 24
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이들 24개 조사대상업체와 관련된 기술개발 연구과제 중에는 한국식품개발연

구원에서 수행한 연구과제가 18개로 전체의 75.0%, 대학에서 수행한 연구과제

가 4개로 25.0%이었다.

제2절 분석결과

1. 조사대상업체 일반현황

가. 회사형태와 설립연도별 현황

<표 4- 2>에서 면접 조사된 24개 기업체 중 회사 형태별로 구분하여 보면, 보

다 조직적이고 체계적이라 할 수 있는 회사법인이 13개 업체로 전체의 54.2%,

개인회사가 4개, 협동조합이 3개, 기타 4개 업체로 각각 나타내고 이다.

<표 4- 3>에 의해 회사 설립연도별 현황을 보면, 1990년대 이전 설립된 회사들

이 전체의 12.6% 밖에 되지 않고, 1990년대 이후 설립된 회사들이 전체의

87.4%를 차지하고 있어 대상업체의 역사가 대체로 짧다고 할 수 있다. 이것은

1990년대 이후 정부의 시책으로 산지 농산물을 이용하는 식품가공업체들을 집

중 지원한 결과라 할 수 있다.

<표 4- 2> 회사 조직형태별 현황

구 분 빈 도 비 율

개인회사
회사법인
협동조합
기타

4
13

3
4

16.7
54.2
12.4
16.7

합계 24 100
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<표 4- 3> 회사 설립년도별 현황

년도별 빈 도 비 율

1967 - 1989

1990 - 1994

1995 - 1996

1997 - 1998

3

10

8

3

12.6

41.6

33.2

12.6

합 계 24 100

나. 종업원규모와 생산제품 가지 수 현황

다음으로 회사가 고용하고 있는 종업원 규모별 업체분포를 보면, 10명 이하를

고용하고 있는 업체의 수는 16개로 전체의 66.7%, 그리고 11∼20명을 고용하고

있는 업체 수는 3개로 전체의 12.6%를 차지함으로써 20명 이하를 고용하고 있

는 업체가 전체의 79.3%를 차지하고 있어 대체로 규모가 영세함을 특징으로 잘

나타내고 있다 <표 4- 4> .

각 회사에서 생산하는 제품의 가지 수는 5가지 이하를 생산하는 업체가 전체

의 66.6%를 차지하며, 6- 15가지를 생산하는 업체 수는 6개로 25.0%를 차지하고

있어 대부분 기업이 다양한 제품을 생산하지 못한다고 볼 수 있다 <표 4- 5> .

<표 4- 4> 종업원 규모별 현황

구분 (명) 빈 도 비 율

10명 이하

11- 20명

21- 100명

101- 150명

151명 이상

16

3

2

2

1

66.7

12.6

8.3

8.3

4.1

합계 24 100
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<표 4- 5> 생산제품 가지 수별 현황

구 분 빈 도 비 율

1- 5가지 이하

6- 15가지 이하

25가지 이상

16

6

2

66.6

25.0

8.4

합 계 24 100

다. 업체 입지지역별 현황

<표 4- 6>에서 대상업체의 본사와 공장의 입지 지역별 현황을 살펴보면 , 본사

와 공장이 농촌지역에 위치한 업체가 각각 전체의 83.3%, 91.7%를 나타내고 있

고, 본사와 공장이 같은 위치에 있는 업체는 22개로 전체의 91.7%로 이것 역시

정부의 시책으로 산지 농산물을 이용하는 식품가공업체를 집중 지원한 결과라

할 수 있다.

<표 4- 6> 업체 입지지역별 현황

구 분 본사 빈도(%) 공장 빈도(%)

농촌

도시

20(83.3)

4(16.7)

22 (91.7)

2( 8.3)

합계 24(100) 24(100)

라. 기업체 자체 기술개발 현황

<표 4- 7>에 의하면 전체의 62.5%의 업체가 자체 기술개발부서가 없는 경우

로, 이는 대부분 업체가 신기술을 외부연구기관에 의존하고 있음을 나타낸다.
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<표 4- 7> 자체 기술개발부서 유무

구 분 빈 도 비 율

기술 개발부서 (유)

기술 개발부서 (무)

9

15

37.5

62.5

합 계 24 100

<표 4- 8> 식품관련기술 전문인력 유무

구 분 빈 도 비 율

전문인력 (유)

전문인력 (무)

15

9

62.5

37.5

합 계 24 100

그러나 식품관련 전문인력을 고용한 기업체의 수는 전체의 62.5%를 차지하고

있어, 대부분 기업체가 기술개발부서는 갖고 있지 않으나 식품관련 전문인력은

고용하고 있는 것으로 나타나고 있다.

마. 업체의 신기술 전수

각 업체의 신기술 전수와 관련된 행동을 살펴보면, 과거에 신기술 전수 경험이

있는 기업체가 전체의 66.7%를 나타내고 있고 <표 4- 9> , 이들 기업체의 대부

분이 신기술을 이전 받을 때 정부출연연구소(한국식품개발연구원 등)에 의존하

고 있음을 볼 수 있다 <표 4- 10> .

그리고 <표 4- 11>에서 보듯이 주로 신기술 전수방법은 기업체가 연구개발에

참여하여 신기술을 이전받는 경우가 전체의 33.3% , 자체정보수집이 16.7%, 그리

고 정부출연연구기관으로부터 50.0%를 각각 나타내고 있어 이 경우도 역시 정

부출연연구기관에 의존하고 있음을 알 수 있다.
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다음으로 업체의 신기술에 대한 정보 수집방법은 정부출연연구기관으로부터가

전체의 50.0%를 차지하고 있으며, 자체 정보수집은 37.5%, 전문잡지나 관련 학

회지에서 4.2%, 그리고 기타 8.3%를 각각 나타내고 있다. 이 역시 많은 기업체

의 신기술 정보수집은 정부출연연구기관의 홍보에 의존하고 있다.

<표 4- 9> 기술전수 경험 유무

구 분 빈 도 비 율

전수경험(유)

전수경험(무)

16

8

66.7

33.3

합 계 24 100

<표 4- 10> 전수경험업체의 기술이전 받은 기관

구 분 빈도 비 율

정부출연연구소

대학연구소

기 타

12

3

1

75.0

18.8

6.3

합 계 16 100

<표 4- 11> 주로 신기술 전수 경로 방법

구 분 빈도 비 율

연구개발 참여로

자체 정보 수집으로

정부출연 연구기관

8

4

12

33.3

16.7

50.0

합 계 24 100
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<표 4- 12> 주로 신기술 정보 수집

구 분 빈도 비 율

정부출연 연구기관

자체 정보 수집으로

전문잡지나 관련학회지

기 타

12

9

1

2

50.0

37.5

4.2

8.3

합 계 24 100

2. 실용화단계에 관한 분석결과

업체를 대상으로 한 설문조사 결과분석에서는 실용화 5단계를 3단계로 재구분

하였는데 실제 면접조사가 실시된 전체 업체 24개 업체 중 기술개발 참여는 하

였으나 기술이전을 받지 않은 업체 4개, 기술이전은 받고 상품화를 하지 않은

기업체 7개, 기술이전 받아 제품을 상품화한 기업체 수는 13개이다. 이들 집단

에 대한 분산분석 방법을 통해 각 관련 변수들의 평균을 비교하였다.

<표 4- 13> 실용화 단계별 현황

구 분 빈 도 비 율

기술 비 이전

기술 이전 후 비 상품화

상품화

4

7

13

16.7

29.1

54.2

합 계 24 100
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가. 업체의 일반현황과 실용화단계간 관련성

실용화 단계별 각 업체의 연간 평균가동일수를 비교해본 결과가 <표 4- 14>에

나타나고 있는데, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 받지 않은 기업체들은

연간 평균가동일수가 181일이고, 상품화한 기업체들은 267일로 상품화 업체가

기술이전하지 않은 업체보다 더 많은 연간 가동일수를 나타내고 있으나, 이들의

차이에 있어서는 10%이내의 통계적 유의수준에 있지 않는 것으로 분석되었다.

<표 4- 14> 기술이전단계와 연간 평균가동일수와의 관련성

변 수

평균(빈도) 표준편차 F -값
유의

수준
종속변수 독립변수

년간가동

일수

기술 비이전

기술이전후 비 상품화

상품화

합 계

181.00 ( 4)

147.14 ( 7)

267.69 (13)

218.08 (24)

161.51

164.16

82.02

130.78

2.381 0.117

<표 4- 15>에 의해서 실용화 단계별 각 기업체들의 연간 총매출액 중 개발투

자 비율을 비교해 보면, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 하지 않은 기업

체들은 평균 1.5%밖에 되지 않았으나 상품화한 기업체들은 8.5%로 현저한 차이

가 있었다. 기술이전 단계별 각 업체의 연간 총매출액 중 개발투자 비율이 차이

가 있으며, 약 10%이내의 통계적 유의수준에 있는 것으로 나타나 있다. 즉 총

매출액 중 개발투자 비율이 높을수록 연구기술개발과제에 대해서 더 높은 실용

화 단계로 진행한다고 할 수 있다.
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<표 4- 15> 기술이전단계와 총매출액 중 개발투자 비율과의 관련성

변 수
평균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

신제품 개발

비율

기술 비이전

기술이전후 비상품화

상품화

합 계

1.50 ( 4)

2.14 ( 7)

8.50 (13)

5.48 (24)

2.38

3.39

9.21

7.70

2.474 0.108

<표 4- 16>에 의하면, 실용화 단계별 각 업체들의 신기술개발 필요성 정도를

비교해 보면, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 하지 않은 업체들은 평균

4.00밖에 되지 않으나, 상품화한 업체들은 4.85로 현저한 차이가 있었으며, 10%

이내의 통계적 유의수준에 있는 것으로 나타나, 신기술 개발의 필요성이 클수록

연구기술개발과제에 대해서 더 높은 실용화 단계로 진행한다고 할 수 있다.

<표 4- 16> 기술이전단계와 신기술개발 필요성정도와의 관련성

변 수
평균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

신기술

개발의

필요성

기술 비이전

기술이전후 비상품화

상품화

합 계

4.00 ( 4)

3.71 ( 7)

4.85 (13)

4.38 (24)

0.82

1.89

0.38

1.17

2.719 0.089
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나. 경영자의 확신과 실용화단계와의 관련성

<표 4- 17>에서, 실용화 단계별 각 기업 경영자의 신기술 개발 의욕 정도를

비교해 보면, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 하지 않은 기업체들은 평균

4.50 밖에 되지 않았으나, 상품화한 기업체들은 5.00으로 현저한 차이가 있으며.

5%이내의 통계적 유의수준에 있는 것으로 나타났다. 다시 말하면, 경영자들의

신기술 개발에 대한 의욕이 클수록 연구기술개발과제에 대해서 더 높은 실용화

단계로 이전한다고 말할 수 있다.

<표 4- 17> 기술이전단계와 경영자의 신기술개발 의욕간의 비교

변 수

평균(빈도) 표준편차 F-값
유의

수준
종속변수 독립변수

경영자의

신기술

개발 의욕

기술 비이전

기술이전후 비상품화

상품화

합 계

4.50 ( 4)

5.00 ( 7)

5.00 (13)

4.92 (24)

0.58

0.00

0.00

0.28

8.750 0.002

<표 4- 18>에서, 실용화 단계별 각 기업 경영자의 신기술 개발 지원 정도를 비

교해 보면, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 하지 않은 기업체들은 평균

3.25 밖에 되지 않았으나, 그리고 상품화한 기업체들은 4.46으로 차이가 있었으

며 10%이내의 통계적 유의수준에 있는 것으로 나타났다. 즉, 경영자들의 신기

술 개발에 대한 지원이 클수록 연구기술개발과제는 더 높은 실용화 단계로 이

전한다고 할 수 있다.
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<표 4- 18> 기술이전단계와 경영자의 신기술개발 지원과의 관련성

변 수
평균(빈도) 표준표차 F-값

유의

수준
종속변수 독립변수

경영자의

신기술 개발

지원

기술 비이전

기술이전후 비상품화

상품화

합 계

3.25 ( 4)

5.00 ( 7)

4.46 (13)

4.42 (24)

1.71

0.00

1.20

1.21

3.174 0.062

<표 4- 19> 기술이전단계와 경영자의 태도와의 관련성

변 수
평균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

경영자의

태도

기술 비이전

기술이전후 비상품화

상품화

합 계

4.1875 ( 4)

4.8929 ( 7)

4.6538 (13)

4.6458 (24)

0.5543

0.1336

0.4845

0.4716

3.462 0.050

<표 4- 19>에서, 실용화 단계별 각 기업 경영자들의 신기술 개발에 대해 적극

적인 태도를 비교해 보면, 연구기술개발과제에 대해 기술 이전을 하지 않은 기

업체들은 평균 4.19 밖에 되지 않았으나, 상품화한 기업체들은 4.65로 차이가 있

으며, 이 또한 5% 이내의 통계적 유의수준에 있는 것으로 나타났다. 다시 말하

면 경영자들이 신기술 개발에 적극적인 태도를 가질수록 더 높은 실용화 단계

로 진행한다고 할 수 있다.
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3. 기술이전에 관한 요인분석결과

업체를 대상으로 한 설문조사 결과분석을 기술 이전 받은 기업체와 기술이전

받지 않은 기업체로 2단계로 재 구분하였는데, 실제 면접조사가 실시된 전체 업

체 24개 기업들 중 기술이전을 받지 않은 기업체 4개, 기술이전을 받은 기업체

수는 20개이다 <표 4- 20> . 그리고 기술 이전 받지 않은 기업체들의 향후 기술

이전 계획여부에서 3개 업체는 이전할 계획이 있고, 1개 업체는 이후에도 기술

이전 받지 않겠다고 응답하였다. 이들 두 집단에 대해 각 변수들을 비교 분석하

였다.

<표 4- 20> 개발기술의 기술이전 여부

구 분 빈 도 비 율

기술이전

비 기술 이전

20

4

83.3

16.7

합 계 24 100

<표 4- 21> 향후 기술이전 계획 여부

구 분 빈 도 비율

예

아니오

3

1

75.0

25.0

합 계 4 100
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가. 기술이전 여부와 기업의 일반현황간의 관련성

<표 4- 22>에서 보면 회사형태를 비교적 조직화되고 체계화된 회사와 그렇지

않은 경우의 회사로 구분하여 기술이전과의 관련성을 분석하였다.

이 표에서 회사법인과 협동조합이 기술이전 받은 경우가 14개 업체로 전체의

58.3%를 차지함으로써 조직화되고 체계화된 회사가 기술개발과제에 대해 기술

이전을 더 잘 받는다고 할 수 있으나 통계적으로 유의하지 않다.

그러므로 회사형태별과 기술이전 여부간에는 관련성이 없다고 할 수 있다.

<표 4- 22> 회사형태별과 기술이전간의 관련성

구 분

연구 과제의 대한
기술 이전 여부 전 체
아니다 그렇다

개인회사 및 기타 빈 도(%) 1(4.02) 6(25.0) 7(29.2)

회사법인 및 협동 조합 빈 도(%) 3(12.5) 14(58.3) 17(70.8)

전 체 빈 도(%) 4(16.7) 20(83.3) 24(100.0)

값 자유도
점근유의확률

(양쪽검정)

Pearson 카이 제곱(χ2) 0.040 1 0.841

<표 4- 23>에서 보면, 회사의 본사 입지지역과 기술이전여부와의 관련성을 분

석하였는데, 본사가 농촌에 있는 기업체들의 경우 기술이전 받은 경우가 18개

업체로 전체의 75.0%를 차지하고 있으며, 본사가 농촌 지역에 있는 회사들이

기술개발과제에 대해 기술이전을 더 잘 받는다고 할 수 있으며, 통계적으로 5%

이내에서 유의하다. 회사의 본사입지 지역과 기술이전 여부와의 관련성은 있다

- 61 -



고 볼 수 있다. 여기에서 생각해볼 점은, 다른 경우에는 본사가 도시에 있는 경

우가 기술이전을 더 잘 받을 수 있다는 가설을 세울 수 있는데, 이 경우는 정부

의 시책으로 산지 농산물을 이용하는 식품가공회사를 집중 지원한 결과로 기업

체가 농촌지역에 집중이 있고, 이들 기업체의 91.7%가 본사와 공장이 함께 농

촌지역에 위치하고 있는 결과로 볼 수 있다.

<표 4- 23> 본사 입지지역과 기술이전 여부와의 관련성

구 분

연구 과제의 대한
기술 이전 여부 전 체

아니다 그렇다

본사입지 농촌 빈 도(% ) 2(8.3) 2(75.0) 20(83.3)

도시 빈 도(% ) 2(8.3) 2(8.3) 4(16.7)

전 체 빈 도(% ) 4(16.7) 20(83.3) 24(100.0)

값 자유도
점근유의확률

(양쪽검정)

Pearson 카이 제곱(χ2) 3.840 1 0.050

<표 4- 24>에서는 기업체의 신기술개발의 욕구와 기술이전 여부간의 관련성을

분석하였다. 이 표에서 신기술 개발의 욕구의 정도가 매우 큰 기업이 기술 이전

받은 경우가 15개 업체로 전체의 62.5%를 차지하고 있어, 신기술개발의 욕구가

더 큰 회사일수록 연구기술개발과제에 대해 기술이전을 더 잘 받는다고 할 수

있으며, 유의수준 5%에서 개발욕구와 기술이전 여부간에는 관련성이 있다고 볼

수 있다.
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<표 4- 24> 신기술개발 욕구와 기술이전 여부와의 관련성

구 분

연구과제의 대한
기술이전 여부 전 체

아니다 그렇다

전혀 원하지 않음 빈 도(%) - 2(8.3) 2(8.3)

보통 원한다 빈 도(%) 1(4.2) - 1(4.2)

약간 원한다 빈 도(%) 2(8.3) 3(12.5) 5(20.8)

매우 원한다 빈 도(%) 1(4.2) 15(62.5) 16(20.8)

전 체 빈 도(%) 4(16.7) 20(83.3) 24(100.0)

값 자유도
점근유의확률

(양쪽검정)

Pearson 카이 제곱(χ2) 8.610 3 0.035

나. 기술이전 여부와 경영자의 태도와의 관련성

<표 4- 25>은 연구개발기술을 이전 받은 기업체와 이전 받지 않은 기업체간에

경영자들의 신기술 개발 의욕 정도를 비교 분석한 결과이다. 기술이전 받은 업

체 경영자들의 신기술 개발 의욕 정도가 기술이전 받지 않은 업체 경영자의 경

우보다 더 큰 것으로 나타나 있다. 따라서 기술이전 여부는 기업 경영자의 신기

술 개발 의욕 정도에 차이가 있다는 대립가설을 통계적 유의수준 5% 이내에서

채택할 수 있다. 즉 경영자들의 신기술 개발 의욕 정도가 클수록 기술 이전에

더 적극성을 보인다고 할 수 있다.
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<표 4- 25> 기술이전 여부와 경영자의 신기술개발 의욕간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

경연자의
신기술 개발

의욕

기술비이전

기술 이전

합 계

4.50 (4)

5.00 (20)

4.92 (24)

0.58

0.00

0.28

18.333 0.000

<표 4- 26>은 개발기술을 이전 받은 업체와 이전 받지 않은 기업체간에 경영

자의 신기술 개발 지원 정도를 비교 분석한 결과이다. 기술이전 받은 업체 경영

자들의 신기술 개발 지원 정도가 기술이전 받지 않은 업체 경영자의 경우보다

더 큰 것으로 나타나 있다. 그러므로 기술이전 여부는 기업 경영자들의 신기술

개발 지원 정도에 차이가 있다는 대립가설을 통계적 유의수준도 5% 이내에서

채택할 수 있다. 즉 기업 경영자들의 신기술 개발 지원 정도가 클수록 기술 이

전에 더 적극성을 보인다고 할 수 있다.

<표 4- 26> 기술이전 여부와 경영자의 신기술개발 지원간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

경영자의

신기술

개발지원

기술비이전

기술 이전

합 계

3.25 ( 4)

4.65 (20)

4.42 (24)

1.71

0.99

1.21

5.265 0.032
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<표 4- 27>은 개발기술을 이전 받은 기업체와 이전 받지 않은 기업체간에 경

영자의 신기술 개발에 대한 적극적인 태도 정도를 비교 분석한 결과이다. 기술

이전 받은 업체 경영자들의 신기술 개발에 적극적인 태도 정도가 기술이전 받

지 않은 기업 경영자의 경우 보다 더 큰 것으로 나타나 있다. 그러므로 기술이

전 여부는 기업 경영자들의 신기술 개발에 적극적인 태도 정도에 차이가 있다

는 대립가설을 통계적 유의수준 5% 이내에서 채택할 수 있다. 즉 기업 경영자

들의 신기술 개발에 대한 긍정적인 태도가 클수록 기술 이전에 더 적극성을 보

인다고 할 수 있다.

<표 4- 27> 기술이전 여부와 경영자의 태도간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

표준

오차종속변수 독립변수

경영자의

태도

기술 비이전

기술 이전

합 계

4.1875 ( 4)

4.7375 (20)

4.6458 (24)

0.5543

0.4094

0.4716

5.402 0.030

<표 4- 28>은 연구개발기술을 이전 받은 기업체와 이전 받지 않은 기업체간에

경영자의 상품화 관심 정도를 비교 분석한 결과이다. 기술이전 받은 업체 경영

자들의 상품화 관심 정도가 기술이전 받지 않은 기업 경영자의 경우보다 더 큰

것으로 나타나 있다. 즉 기업 경영자들의 상품화 관심 정도가 클수록 기술 이전

에 더 적극성을 보인다고 할 수 있다. 그러나 기술이전 여부는 기업 경영자들의

상품화 관심 정도에 차이가 있다는 대립가설을 통계적 유의수준 10% 이내에서

채택할 수 없다.
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<표 4- 28> 기술이전 여부와 경영자의 상품화 관심간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

경영자의
상품화 관심

기술비이전

기술 이전

합 계

4.25 ( 4)

4.80 (20)

4.71 (24)

0.96

0.62

0.69

2.229 0.150

4. 상품화에 관한 요인분석결과

업체를 대상으로 한 설문조사 결과분석을 상품화한 기업체와 상품화하지 않은

업체로 재 구분하였는데, 실제 면접조사가 실시된 전체 업체 24개 업체 중 상품

화한 업체 수는 13개, 상품화하지 못한 업체 수는 11개이며 이들 두 집단에 대

해 각 변수들을 비교 분석하였다.

<표 4- 29> 개발기술의 상품화 여부

구 분 빈 도 비 율(% )

상 품 화

비 상품화

13

11

45.8

54.2

합 계 24 100

가. 상품화 여부와 기업의 일반현황과의 관련성

<표 4- 30>에서 보면, 회사형태를 보다 조직화된 회사와 그렇지 않은 경우의

회사로 구분하여 상품화 여부와의 관련성을 분석하였다.

이 표에서 회사법인과 협동조합들이 연구기술개발과제를 상품화한 경우가 10

개 업체로 전체의 41.7%로, 조직화되고 체계화된 회사가 기술개발과제를 상품
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화하는데 더욱 적극성을 나타낸다고 할 수 있으나 통계적으로 유의하지 않다.

즉, 회사 형태별과 상품화 여부간의 관련성은 없다.

<표 4- 30> 회사 조직형태와 상품화여부간의 관련성

구 분

연구 과제의 대한
상품화 여부 전 체

아니다 그렇다

개인회사 및 기타 빈 도(%) 4(16.7) 3(12.5) 7(29.2)

회사법인 및 협동 조합 빈 도(%) 7(29.2) 10(41.7) 17(70.8)

전 체 빈 도(%) 11(45.8) 13(54.2) 24(100.0)

값 자유도
점근유의확률

(양쪽검정)

Pearson 카이 제곱(χ2) 0.509 1 0.476

<표 4- 31>에서 보면, 기업체의 신기술개발의 욕구와 상품화 여부간의 관련성

을 분석하였다. 이 표에서 신기술 개발의 욕구 정도가 매우 큰 기업이 상품화

한 경우가 11개 업체로 전체의 45.8%를 차지하고 있어 신기술개발의 욕구가 더

큰 회사일수록 연구 기술개발과제에 대해 상품화를 잘 한다고 할 수 있으나, 통

계적으로 10%이내에서 유의함을 보여 주지 못한다. 즉, 신기술개발의 욕구와

상품화 여부간에는 관련성이 없다.
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<표 4- 31> 신기술개발의 욕구정도와 상품화 여부와의 관련성

구 분

연구 과제의 대한
상품화 여부 전 체

아니다 그렇다

전혀 원하지 않음 빈 도(%) 2(8.3) - 2(8.3)

보통 원한다 빈 도(%) 1(4.2) - 1(4.2)

약간 원한다 빈 도(%) 3(12.5) 2(8.3) 5(20.8)

매우 원한다 빈 도(%) 5(20.8) 11(45.8) 16(66.7)

전 체 빈 도(%) 11(45.8) 13(54.2) 24(100.0)

값 자유도
점근유의확률

(양쪽검정)

Pearson 카이 제곱(χ2) 5.320 3 0.150

나. 상품화 여부와 관련변수와의 관련성

<표 4- 32>은 개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 연간 가

동일수를 평균 비교분석한 것인데, 이 표에서 연간평균가동일수가 많은 회사일

수록 연구기술개발과제에 대해 상품화를 더 잘 한다 할 수 있으며, 통계적으로

5%이내에서 유의함을 보여 주고 있다.

<표 4- 32> 개발기술 상품화 여부와 연간 평균가동일수간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

연간평균

가동일수

비 상품화

상 품 화

합 계

159.45 (11)

267.69 (13)

218.087 (24)

155.84

82.02

130.7

4.746 0.040
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<표 4- 33>은 연구개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 총

매출액에 대한 개발투자 비율을 비교 분석한 결과이다. 상품화한 업체가 상품화

하지 않은 기업보다 개발투자 비율이 더 높은 것으로 볼 수 있다. 그러므로 개

발투자를 많이 하는 기업이 상품화에 더 적극적이라 할 수 있으며, 통계적 유의

수준도 5% 이내이다.

<표 4- 33> 상품화와 총 매출액중 신제품 개발 투자비율간의 비교

변 수

평 균(빈도) 표준편차 F-값
유의

수준
종속변수 독립변수

개발투자비율

비 상품화

상 품 화

합 계

1.91 (11)

8.50 (13)

5.48 (24)

2.95

9.21

7.70

5.158 0.033

<표 4- 34>은 연구개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 총

자본금을 비교 분석한 결과이다. 상품화한 기업가 상품화하지 않은 기업보다 총

자본금이 더 많은 것으로 볼 수 있으나, 통계적으로는 유의하지 않음을 나타내

고 있다.

<표 4- 34> 상품화 여부와 회사 총 자본금간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

총자본금

비 상품화

상 품 화

합 계

1560.09 (11)

1982.85 (13)

1789.08 (24)

2208.95

4175.09

3355.95

0.091 0.766
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<표 4- 35>은 연구개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 경

영자의 상품화에 대한 확신 정도를 비교 분석한 결과이다. 상품화한 기업의 경

영자가 상품화하지 않은 기업기의 경영자보다 상품화하는데 더 확신하는 것으

로 나타나고 있다. 그러므로 경영자들의 연구기술개발에 대해 상품화를 확신하

는 정도가 클수록 기업이 상품화에 적극적이라 할 수 있으며, 통계적 유의수준

도 10% 이내이다.

<표 4- 35> 상품화 여부와 경영자의 확신간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

경영자의
확신

비 상품화

상 품 화

합 계

4.31 (13)

4.86 ( 7)

13.50 (20)

2.22

0.53

1.96

3.670 0.071

<표 4- 36>은 연구개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 기

술이전 완성 정도를 비교 분석한 결과이다. 상품화한 기업의 기술이전 완성도가

상품화하지 않은 기업의 기술이전 완성도의 차이가 있는 것으로 나타나 있으며

또 통계적으로도 10%이내의 유의수준에서 상품화의 여부에 따라 기술이전 완

성도에 차이가 있다는 대립가설을 채택할 수 있다. 그러므로 개발기술의 이전

완성도가 클수록 기업이 상품화에 적극적이라고 할 수 있다.
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<표 4- 36> 상품화 여부와 기술이전 완성도간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

기술 이전

완성도

비 상품화

상 품 화

합 계

3.29 ( 7)

4.46 (13)

4.05 (20)

1.38

1.13

1.32

4.247 0.054

<표 4- 37>은 연구개발기술을 상품화한 기업과 상품화하지 않은 기업간의 연

구기술개발 투자의 경제성 정도를 비교 분석한 결과이다. 상품화한 업체의 기술

투자의 경제성 정도와 상품화하지 않은 기업체의 기술투자 경제성 정도가 차이

가 있는 것으로 나타났는데, 이는 통계적으로 10%이내의 유의수준에서 상품화

의 여부에 따라 업체의 기술투자 경제성 정도가 차이 있다는 대립가설을 채택

할 수 있다. 그러므로 기술개발에 대한 투자의 경제성 전망이 좋을수록 기업이

상품화에 적극적이라 할 수 있다.

<표 4- 37> 상품화 여부와 투자의 경제성간의 비교

변 수
평 균(빈도) 표준편차 F-값

유의

수준종속변수 독립변수

투자의
경제성

비 상품화

상 품 화

합 계

3.29 ( 7)

4.23 (13)

3.90 (20)

1.25

0.83

1.07

4.124 0.057
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다. 상품화 여부에 영향을 미치는 관련변수

기업 경영자가 연구개발기술을 상품화하는데 기울이는 관심과 노력정도에 영향

을 주는 다음과 같은 변수들, 즉 회사 설립연도(X2), 회사 총 종업원 수(X3), 그

리고 회사의 생산제품 수(X4)가 어떻게 영향을 미치는지를 분석하고자 한다.

경영자의 상품화에 대한 관심과 노력 정도를 종속변수로 하고, X2, X3, 그리고

X4를 각각 독립변수로 하여 관련변수들을 다중회귀분석 방법으로 분석한 결과

가 <표 4- 38>에 나타나고 있다. 경영자의 상품화 관심 여부와 각 변수들 X2,

X3, 그리고 X4들간의 상관관계를 보면 그다지 큰 상관 값으로 나타나지는 않고

있다. R2는 X2, X3, 그리고 X4 변수가 투입됨으로써 종속변수에 대한 전체 설

명력이 0.62, 즉 62%라는 것을 의미하는데, 이는 통계분석에 이용된 사례들의

62%가 표본회귀선에 적합하다는 것을 의미한다. F 통계량은 4.817로 R2이 0 혹

은 기울기가 모두 0이라는 귀무가설은 유의도 0.029수준에서 기각된다. β추정

값은 각 독립변수들의 상대적 중요도를 알아볼 수 있는 지표로서, 개별 회귀계

수와 상수항에 대해서 T분포를 이용한 유의도 검정에 필요한 T통계량과 귀무

가설이 기각될 수 있는 유의수준이 제시되어 있다. X2변수는 5%이내의 유의수

준에서, 그리고 X3은 10%이내의 유의수준에서 선형관계를 가진다는 귀무가설

은 기각된다. 따라서, X2와 X4의 두 독립변수가 경영자의 상품화 관심과 노력

정도라는 종속변수에 영향을 미친다. 즉 연구개발기술을 업체 설립연도가 오래

일수록 그리고 회사의 총 직원수가 많을수록 기업 경영자들이 개발기술을 상품

화시키는데 더 많은 관심과 노력을 가지고 있다고 볼 수 있다. 또한

Durbin- W atson의 D.W . 통계량은 2.198이므로, 유의수준 1%이내에서 자기상관

이 없다는 귀무가설을 채택한다.
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<표 4- 38> 상품화에 미치는 영향에 대한 다중회귀분석 결과

종

속

변

수

독립

변수

상관 관계

R 2 F값
F

유의도

β

추정값
T값 유의도

상품화, X2, X3, X4

상

품

화

상품화

X2

X3

X4

상 수

1.00

- 0.454 1.00

(0.059)*

0.182 - 0.915 1.00

(0.275) (0.000)**

- 0.473 - 0.020 0.179 1.00

(0.051)* (0.475) (0.279)

0.616 4.817 0.029**

- 0.366

- 0.053

- 0.158

742.55

- 2.732

- 2.037

- 1.325

2.780

0.023**

0.072*

0.218

0.021**

주1) **은 10%이내 통계적 유의수준이고,*은 10%이내 통계적 유의수준 임

Durbin- Watson(D.W.) 통계량은 2.198 (자기상관 관계가 없음)

주2) X2: 회사 설립 년도

X3: 회사 총 직원 수

X4: 회사가 생산하는 제품 수

5. 개발기술 실용화에 관한 업체 의견조사결과

가. 업체의 기술전수 장애요인

업체가 기술전수를 받고자 함에 장애가 되는 요인으로는 자금부족, 제도적

제약, 제품의 판로 등 몇 가지가 지적되었으나 그다지 많은 지적은 없었다.
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<표 4- 39> 기술전수 장애요인

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 투자자금 충당

2. 제도적 제한

3. 신상품 판로확보

2

1

1

50.0

25.0

25.0

계 4 100

나. 개발기술 조기전수 관련 건의사항

개발기술을 조기에 이전받기 위해 당국이나 관계기관에 건의한 사항으로는

자금지원, 세금감면, 기술료징수 유예, 기술개발기간 단축 등이 있었다.

<표 4- 40> 조기 기술전수관련 건의사항

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 추가투자 자금지원

2. 세금감면

3. 로얄티 징수유예

4. 개발소요기간 단축

3

1

1

1

50.0

16.7

16.7

16.7

계 6 100

다. 기술이전과정 연구책임자 및 관계기관에 대한 협조요구사항

기술이전과정에서 과제연구책임자 및 관계기관에 업체가 요구하는 협조사항으

로는 설비설치 및 기술지도자문이 10건으로 전체의 52.6%로 가장 많았으며, 그

다음이 실증시험 등 지속적 기술지원, 제품품질평가 및 개선방안 제시, 후속연

구 추진 등이었다.
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<표 4- 41> 기술이전과정 협조요구사항

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 설비설치 및 기술지도자문

2. 상품화까지 지속적인 기술지원
(실증실험, 기술향상 등)

3. 제품품질 평가

4. 후속공동연구 추진

10

6

2

1

52.6

31.6

10.5

5.3

계 19 100

라. 기술이전후 상품화 저해요인

업체가 기술전수를 받은 후 최종 상품화를 추진하는데 장애가 되는 요인으로

는 시장전망 불투명, 설비투자비 과다, 상품성 불안, 고가의 국산원료 사용에 의

한 가격경쟁력 취약 등을 들고 있다.

<표 4- 42> 기술이전 이후의 상품화 장애요인

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 시장전망 불투명

2. 신규설비투자 과다

3. 제품의 상품성문제

4. 제품 가격경쟁력 취약

4

2

1

1

50.0

25.0

12.5

12.5

계 8 100

마. 조기상품화 관련 건의사항

이전기술의 조기 상품화를 위해 정부나 연구책임자들에게 건의한 사항으로는

자금지원과 제품홍보지원, 지속적 사후기술지원, 시장성검토, 가동율을 제고하기

위한 임가공 또는 OEM 생산허용 등이 지적되었다.
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<표 4- 43> 조기상품화 관련 건의사항

지적내용 지적건수 비율(%)

1. 자금지원 및 국산농산물

가공품 광고/홍보 지원

2. 원가절감공법 등 지속적

사후기술지원

3. 경제성, 시장성검토 지원

4. 임가공/OEM생산 허용

5

3

2

2

41.7

25.0

16.7

16.7

계 12 100

바. 신제품에 대한 업체의 판촉노력

업체가 신제품 판매촉진을 위해 기울이는 노력으로는 직접판로개척이 10건으

로 전체의 47.6%로 가장 많았고 그밖에 T V이벤트행사 참여, 전시회, 시음회,

시식회 등 참여, 자체 홈페이지 구축 순이었다.

<표 4- 44> 신제품 판촉노력

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 직접 판로개척(대표, 영업사원, 대리

점, 카탈로그, 홍보자료배포)

2. 매스컴 이벤트행사 참가

3. 전시회, 시음회, 시식회

4. 홈페이지구축

10

6

4

1

47.6

28.6

19.0

4.8

계 21 100
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사. 최종상품화를 위한 연구책임자 및 관계기관의 사후지원노력 최종상품화를

위해서 연구책임자 등으로부터 제공받은 사후지원 노력으로는 현장지도나

정보제공 등 지속적 기술지원, 제조방법 개선 등 추가지도, 품질평가나

효능시험 지원, 논문발표 등 홍보지원 등이 있었다.

<표 4- 45> 상품화를 위한 연구책임자 사후지원노력

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 상담, 현장지도, 정보제공,

지속적 관심

2. 제조방법개선 추가지도

3. 품질평가 및 효능시험

4. 논문발표 등 홍보지원

9

2

2

1

64.3

14.3

14.3

7.1

계 14 100

아. 기술이전 관련 종합적 건의사항

마지막으로 종합적 건의사항으로는 지속적 기술개발지원과 신제품 유통기한

설정 지원, 제도개선 및 각종 세제혜택, 홍보 및 판매지원, 시장성 있는 추가제

품 개발 등을 들고 있었다.

<표 4- 46> 종합건의사항

지적내용 지적건수 비율(% )

1. 지속적 기술개발지원,
유통기한설정 지원

2. 제도개선, 연구개발비 지원, 기술
이전비용 및 주세 경감

3. 홍보 및 판로개척 지원

4. 시장성 있는 제품개발

6

4

2

2

42.9

28.6

14.3

14.3

계 14 100
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제 5장 실용화업체 경제적 파급효과 사례조사결과

제 1절 조사개요

기술개발결과를 실용화하여 최종 상품화한 경우의 경제적 파급효과를 분석하

기 위하여 대표적인 5개소의 기술이전업체에 대한 사례조사를 실시하였다

. 선정된 5개 업체는 버섯을 생산, 가공하는 P개발, 오징어를 가공하는 S식품,

머루주를 생산하는 J농원, 더덕가공품을 생산하는 C영농조합, 그리고 들기름 및

참기름을 생산하는 Y식품 등이다.

<표 5- 1> 실용화 파급효과 사례조사 대상업체 개황

업체 지역별 주생산품목 관련연구과제

1. P개발

2. S식품

3. J농원

4. C영농조합

5. Y식품

경기 포천

충북 영동

경남 산청

경북 안동

충남 논산

버섯스낵

찐오징어

머루주

더덕음료

들기름,참기름

식이버섯 가공제품 개발

수산건제품 품질개선

한국산 개량머루 발효주 개발

더덕 향끽미 증진 연구

들깨의 종합적 이용 연구

제 2절 조사결과분석

1. P개발

본 업체는 경기도 포천에 위치하여 버섯을 재배, 가공하는 업체로 “식이버섯

자실체 및 균사체를 이용한 가공제품의 개발” 과제의 기술개발결과를 ‘96년도에

이전 받아 이를 상품화하였다.
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본격적인 생산에 들어가기 시작한 ‘97년의 경우 총매출액이 4.5억원이었던 것

이 ’98년에는 5억원으로 증가하였고, 금년도의 예상 매출액은 7억원으로 작년대

비 40%의 매출액 신장을 기대하여 기술 이전에 대해 만족하고 있었으며, 내년

도 2000년 매출액은 8억원을 목표로 삼고 있음으로써 경제적 파급효과는 매년

증대되어가고 있다.

가. 원료농수산물의 구입실적

원료버섯 구입실적을 보면 ’97년 80톤에 2억원, ‘98년에는 75톤에 2억 2,500만

원, 금년도는 9월말 현재까지 58톤에 1억 7,500만원의 원료를 각각 구입하여 이

용하였으며 금년도 매출목표액을 고려한다면 연말까지 50톤 가량의 추가 원료

이용이 예상되고 있다.

<표 5- 2> P개발의 원료구입실적

원료농산물 년도 구입량(톤)
구입액

(백만원)

구입가격

(원/ kg )

시중가격

(원/ kg)

느타리버섯

및

표고버섯

1997 80 200 2,500 3,500

1998 75 225 3,000 4,000

1999 58 175 3,000 4,500

주) 1999년 9월말 현재임

나. 관련제품생산 경영실적

본격적인 가동에 들어간 ‘97년도의 총매출액은 4억 5천만원을 달성하였으며

’98년도에는 5억원으로 전년대비 5천만원의 매출신장을 보였다. 금년도에도 9월

말 현재까지 3억 8천만원의 매출액을 나타내고 있으며 연말까지 금년도 매출목

표는 7억원으로 예상하고 있다.
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<표 5- 3> P개발의 경영성과 지표

연도별
매출액

(백만원)

총비용

(백만원)

생산원가

(백만원)

판매 및

일반관리비

(백만원)

순수익

1997 450 405 315 90 45

1998 500 450 350 100 50

1999 380 342 266 76 38

주 : 1) 1999년 9월말 현재임

다. 고용인원 및 임금지급실적

‘98년 상용직 고용자를 2명 증가시켜서 전체 임금지급액도 1천만원 증액 지급

하였으나 금년에 들어와서는 다시 고용자수도 원래대로 줄였으며 임금지급총액

도 이전 ’97년 수준으로 감축하고 있다.

<표 5- 4> P개발의 종업원 고용 및 임금지급 현황

( 단위: 명, 백만원 )

구 분
상 용 직 일 용 직

합 계
남 여 계 남 여 계

1996년
고용인원 3 2 5 4 2 6 11

임 금 28.8 14.4 43.2 19.2 8.6 27.8 71

1997년
고용인원 5 2 7 2 6 8 15

임 금 48 14.4 62.4 9.6 28.8 38.4 101

1998년
고용인원 5 4 9 - 6 6 15

임 금 51 31.2 82.2 - 28.8 28.8 111

1999년
고용인원 5 2 7 - 8 8 15

임 금 51 15.6 66.6 - 38.4 38.4 105

주) 1999년은 전망치임
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2. S식품

충북 영동에 위치한 S식품은 오징어를 건조, 가공해오고 있는 업체로서 금년

‘99년에 들어와 “수산건제품 수출증대를 위한 품질개선” 과제의 기술개발결과를

이전 받아 상품화하였다. 즉 새로운 품질개선방법을 도입, 적용함으로써 제품의

유통기간이 이전의 유통기간보다 훨씬 연장되어 유통 중 변질에 의해 자주 발

생하던 반품 사태를 획기적으로 줄일 수 있게 되었다.

그리하여 ‘98년 매출액 26억원에서 ‘99년도 예상 매출액은 44억원으로 작년대

비 69%의 매출 증가를 보일 예정임은 물론 골칫거리였던 반품문제가 해결되어

서 기술 이전에 대한 상당한 만족을 하고 있으며 내년 매출액은 90억원을 목표

로 함에 따라 경제적 파급효과는 매년 증대될 것으로 예상하고 있다.

가. 관련제품 생산에 사용된 원료 농수산물의 구입실적

원료 오징어 구입사용실적을 보면 ' 96년 17억원, ' 97년 14억원에서 작년에는

18억원으로 증가하였고 금년도에는 34억원 정도가 될 것으로 추정하고 있다.

<표 5- 5> S식품의 원료구입실적

원 료 년도 구입량(톤)
구입액

(백만원)

구입가격

(원/ kg)

시중가격

(원/ kg )

오 징 어

1996 1,143 1,688 1,660 2,158

1997 889 1,422 1,600 2,158

1998 1,226 1,838 1,500 1,950

1999 824 1,400 1,700 2,210

주) 1999년 6월말 현재임(연간 추정치는 3,372백만원)
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나. 관련제품 생산 경영수지 지표

연간 총매출액 수준은 ' 96년 20억원, ' 97년 18억원이었으나 ' 98년에는 25억원

으로 증가하였으며 금년도에는 43억원으로 크게 증가할 것으로 예상하고 있다.

특히 작년도까지 잦은 반품 발생으로 인하여 매출액의 규모증가에 비해 순수

익은 매출액 대비 1% 내외에 그쳤으나 금년 들어서는 매출액 대비 순수익 비

율이 2.5% 수준으로 증가할 전망이다.

<표 5- 6> S식품의 신제품생산 관련 경영수지 지표

연도별
매출액

(백만원)

총비용

(백만원)

생산원가

(백만원)

판매 및

일반관리비

(백만원)

순수익

1995 1,748 1,733 1,703 30 15

1996 2,059 2,035 1,940 95 24

1997 1,831 1,820 1,713 107 11

1998 2,549 2,520 2,215 305 29

1999 4,348 4,241 4,063 178 107

주) 1999년은 추정치임

다. 고용인원 및 임금지급 실적

' 98년 상용고용자수 10명, 일용직 28명, 총 38명을 고용하여 2억 4,200만원의

임금을 지급한 실적을 보였으나 금년에는 상용직을 1명, 일용직 10명, 총 11명

의 고용 증가로 인해 3억 3,900만원의 임금지급이 예상됨으로써 작년대비 9,700

만원의 임금지급액 증가가 전망되고 있다.
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<표 5- 7> S식품의 고용인원 및 임금지급 실적

( 단위: 명, 백만원 )

구 분
상 용 직 일 용 직

합 계
남 여 계 남 여 계

1996년

고용인원 2 - 2 - 32 32 34

임 금 59 - 59 - 152 152 211

1997년

고용인원 3 - 3 - 20 20 23

임 금 60 - 60 - 98 98 158

1998년

고용인원 8 2 10 - 28 28 38

임 금 90 19 109 - 133 133 242

1999년

고용인원 9 2 11 - 38 38 49

임 금 104 19 123 - 216 216 339

3. J농원

경남 산청에 자리잡은 본 업체는 머루주, 솔차, 솔식초 등을 생산하며 “한국산

개량머루를 이용한 발효주의 개발” 과제의 기술개발결과를 ‘96년도에 이전 받아

상품화하였다.

‘98년 매출액 3억원, ‘99년 예상 매출액은 3억 5천만원으로 작년대비 16%의

매출 신장이 예상되는 업체로서 향후 매년 매출액을 20%씩 신장시킬 목표를

가지고 있어서 경제적 파급효과는 증대할 것으로 본다.
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가. 원료 농수산물의 사용실적

‘96년도 원료머루 구입사용량은 50톤에 1억원에서 매년 동일한 구입단가로 10

톤씩 구입량을 증가시켜가고 있어 구입금액이 금년도에는 1억 6천만원에 달하

고 있다.

실제로 머루주를 담가 숙성하여 이를 최종 상품화하기까지는 약 2년이 소요되

므로 원료 구입량 결정은 2년 후의 예상수요에 따라야 하지만 이의 예측이 어

려우므로 당해년도 구입량은 작년도의 제품 판매량에 의존할 수밖에 없을 것이

다.

<표 5- 8> J농원의 원료사용실적

원료농산물 연도별 사용량(톤)
구입액

(백만원)

구입가격

(원/ kg )

시중가격

(원/ kg)

머 루

1996 50 100 2,000 2,600

1997 60 120 2,000 2,600

1998 70 140 2,000 2,600

1999 80 160 2,000 2,600

주)1999년은 추정치임

나. 관련제품 생산 경영수지

총매출액이 ‘96년 1억 7,200만원에서 ’97년에는 2억 2,900만원, ‘98년에 3억원,

그리고 금년에는 3억 5천만원으로 추정되고 있으며, 매출액 순수익율을 약 10%

로 잡고 있으므로 매출액의 증가와 더불어 매년 순수익이 지속적으로 증가할

것이 예상된다.
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<표 5- 9> J식품의 경영성과 지표

년도별
매출액

(백만원)

총비용

(백만원)

생산원가

(백만원)

판매 및 일반관리비

(백만원)
순수익

1996 172 155 138 17 17

1997 229 206 183 23 23

1998 300 270 240 30 30

1999 350 315 280 35 35

주) 1999년은 추정치임

<표 5- 10> J식품의 고용인원 및 임금지급 실적

( 단위: 명, 백만원 )

구 분
상 용 직 일 용 직

합 계
남 여 계 남 여 계

1996년
고용인원 3 3 6 - 2 2 8

임 금 25.2 25.2 50.4 - 15 15 65

1997년
고용인원 2 2 4 - 2 2 6

임 금 19.2 19.2 38.4 - 15 15 19

1998년
고용인원 2 1 3 - 2 2 5

임 금 19.2 8 27.2 - 20 20 47

1999년
고용인원 2 1 3 - 2 2 5

임 금 19.2 8 27.2 - 20 20 47

주) 1999년은 추정치임
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다. 고용인원 및 임금지급 실적

전체 고용자수는 ‘96년의 경우 8명까지 증가했으나 근년에 와서는 5명 수준으

로 낮춰졌다. 다만 총임금지급액 규모는 ’97년 1,900만원에서 4,700만원으로 다

소 증가하였다.

4. C영농조합

경북 안동에 자리잡은 본 업체는 더덕음료, 버섯음료 등을 생산하고 있으며,

“더덕 향끽미 증진을 위한 연구” 과제의 기술개발결과를 금년에 이전 받아 상

품화하여 ‘98년 매출액이 7억 7천만원에 불과했으나 ‘99년 예상 매출액은 40억

원으로 작년대비 419%의 매출액 신장이 예상되고 있다.

가. 원료 농수산물의 구입실적

원료더덕의 구입규모는 매년 조금씩 증가하여 오다가 ‘98년에 5.1톤에 2,300만

원 수준에서 금년에는 무려 35톤에 1억 4천만원 규모로 대폭적인 증가가 예상

된다.

<표 5- 11> C영농조합의 원료구입실적

원료농산물 년도 구입량(톤)
구입액

(백만원)

구입가격

(원/ kg )

시중가격

(원/ kg )

더 덕

1996 1.2 5 4,000 6,500

1997 2.4 10 4,200 6,100

1998 5.1 23 4,500 6,300

1999 35 140 4,000 6,000

주) 1999년은 추정치임
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나. 관련제품 생산 경영수지 실적

원료 구입규모의 증가와 더불어 총매출액도 매년 증가되어 ‘98년 7,700만원에

서 금년에는 4억원으로 크게 증가할 것으로 업체는 전망하고 있다.

다만 순수익이 작년도까지는 마이너스를 기록하여 왔으나 금년부터는 플러스

로 전환되어 5,500만원 흑자를 예상하고 있다.

<표 5- 12> C영농조합의 경영수지 지표

년도별
매출액

(백만원)

총비용

(백만원)

생산원가

(백만원)

판매 및

일반관리비

(백만원)

순수익

1997 23 22 9 13 1

1997 33 52 22 30 - 19

1998 77 89 55 34 - 12

1999 400 345 280 65 55

주) 1999년은 추정치임

다. 고용인원 및 임금지급 실적

매출액 규모증가와 함께 고용인원수도 매년 증가하여 ‘98년 7명 고용에 7,800

만원의 임금지급액 규모에서 금년에는 14명 고용에 1억 6,400만원의 임금지급액

수준으로 증가할 전망이다.
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<표 5- 13> C영농조합의 고용인원 및 임금지급 실적

( 단위: 명, 백만원 )

구 분
상 용 직 일 용 직

합 계
남 여 계 남 여 계

1995년
고용인원 2 1 3 - - - 3

임 금 24 8 32 - - - 32

1996년
고용인원 3 1 4 - 1 1 5

임 금 30 8 38 - 10 10 48

1997년
고용인원 3 1 4 - 1 1 5

임 금 36 10 46 - 10 10 56

1998년
고용인원 3 2 5 1 1 2 7

임 금 36 20 56 12 10 22 78

1999년
고용인원 6 2 8 2 4 6 14

임 금 79 20 99 24 41 65 164

5. Y식품

본 업체는 충남 논산에 위치하여 들기름과 참기름을 생산하는 업체로서 “들깨

의 종합적 이용 연구” 과제의 기술개발결과를 ‘98년에 이전 받아 상품화하였다.

‘98년 매출액 3억 5천만원에서 ’99년 예상 매출액은 5억원으로 작년대비 43%

의 매출 신장을 추정하고 있어 기술 이전에 대해서 상당히 만족하고 있으며, 내

년 매출액은 6억원을 목표로 잡고 있으므로 그에 따른 경제적 파급효과는 더욱

증대될 것으로 예상된다.
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가. 원료 농수산물의 구입실적

매년 원료이용량을 증가시켜 ‘98년 48톤에 1억 2천만원 이용규모에서 금년도에

는 6월말 현재 34톤에 9,200만원 실적이며 연말까지는 약 2배인 68톤에 1억

8,400만원의 이용실적을 올릴 것으로 추정된다.

<표 5- 14> Y식품의 원료구입실적

원료농산물 년도 구입량(톤)
구입액

(백만원)

구입가격

(원/ kg )

시중가격

(원/ kg)

들깨

1995 9 23 2,500 3,000

1996 12 30 2,500 3,000

1997 36 90 2,500 3,000

1998 48 120 2,500 3,000

1999 34 85 2,700 3,00

주) 1999년은 9월말 현재

나. 관련제품 경영수지 실적

매출액 규모는 ‘95년 7천만원, ’96년 1억워, ‘97년 2억원, ’98년 3억 5천만원으로

매년 증가해오고 있으며 금년에는 5억원으로 크게 증가될 전망이다.

매출규모 증가와 함께 매출액의 약 10%를 차지하는 순수익 규모도 증가해오

고 있어 ‘98년 3,500만원에서 금년에는 5천만원으로 예상하고 있다.
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<표 5- 15> Y식품의 경영수지 지표

연도별
매출액

(백만원)

총비용

(백만원)

생산원가

(백만원)

판매 및

일반관리비

(백만원)

순수익

1995 70 63 49 14 7

1996 100 90 70 20 10

1997 200 180 140 40 20

1998 350 315 245 70 35

1999 500 450 350 100 50

주)1999년은 추정치임

다. 고용인원 및 임금지급 실적

매출액 규모 증가와 더불어 고용인원수도 ‘95년 12명, ’96년 14명, ‘97년 18명,

’98년 23명, ‘99년 24명으로 매년 약간씩 증가시켜 왔으며, 이들에게 지급한 임

금총액도 4,800만원 내지 6,500만원으로 증가해왔다.

상용직의 경우는 임금지급액은 조금 증가하였으나 고용인원수는 변동이 없고

일용직만 ‘95년 7명에서 ’96년 9명, ‘97년 13명, ’98년 18명, 금년에 19명 규모로

인원수 증가와 더불어 임금지급액도 증가해오고 있다.
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<표 5- 16> Y식품의 고용인원 및 임금지급 실적

(단위: 명, 백만원)

구 분
상 용 직 일 용 직

합 계
남 여 계 남 여 계

1995년
고용인원 2 3 5 2 5 7 12

임 금 16.8 19.84 36.6 3.6 7.5 11.1 48

1996년
고용인원 2 3 5 2 7 9 14

임 금 16.8 19.8 36.6 3.6 9 12.6 49

1997년
고용인원 2 3 5 3 10 13 18

임 금 16.8 19.8 36.6 6 15 21 58

1998년
고용인원 2 3 5 3 15 18 23

임 금 19.2 23.4 42.6 6 15 21 64

1999년

(추정)

고용인원 2 3 5 4 15 19 24

임 금 19.2 23.4 42.6 7.2 15 22.2 65
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제 6장 기술개발결과의 실용화촉진방안

지금까지의 분석결과를 기초로 하여 가공 및 유통분야 기술개발결과의 실용화

를 촉진하기 위한 방안을 모색함에 있어서 각 관련주체별로 강구되어야 할 촉

진방안을 모색하고자 한다.

1. 연구책임자 측면에서의 실용화 촉진방안

가. 기술개발과제 선정

연구책임자들이 연구기술개발 후 그 결과가 효과적으로 실용화되게 하기 위해

서는 다음과 같은 연구과제를 선정할 필요가 있는 것으로 분석되었다.

o 연구개발기술 자체를 기업체가 적용하기 좋은 연구과제

o 연구개발기술 자체의 예상수요처(이전대상업체)가 많은 연구과제

o 연구개발기술을 상품화하는데 드는 비용이 적은 연구과제

o 연구기술개발 즉시 기술 이전의 가능성 정도가 큰 연구과제

o 연구개발기술이 시기적으로 적절한 연구과제

o 연구개발기술의 투자 예상 수익성이 큰 연구과제

o 연구개발기술 이전 후 즉시 생산할 수 있는 연구과제

나. 협동참여기업 및 기술이전 대상업체 선정

연구책임자들이 연구기술개발 후 효과적으로 실용화되게 하기 위해서는 다음

과 같은 기술이전 대상업체를 선정할 필요가 있는 것으로 분석되었다.
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o 회사 설립연도가 오래된 기업

o 종업원 수가 많은 기업

o 연간 가동일수가 많은 기업

o 총매출액 중 개발투자 비율이 높은 기업

o 신기술 개발의 필요성을 크게 느끼는 기업

o 재무구조 상태가 건전한 기업

o 제품판매 전략이 있는 기업

다. 연구책임자의 실용화촉진 지원노력

연구책임자들이 연구기술개발 후 효과적으로 실용화되게 하기 위해서는 다음

같은 적극적인 지원노력을 할 필요가 있는 것으로 분석되었다.

o 관련업체를 직접적으로 접촉하여 연구개발기술 설명

o 매스컴을 통한 홍보 및 관련 학회지 등에 논문 발표

o 설비 설치와 기술애로 해결 및 기술지도자문

o 신제품 품질조사 및 기기 설비 점검

o 종사자 교육

o 제품품질평가 및 개선방안 제시

o 각종 전시회, 시음회, 설명회 등 참가

o 실증시험, 현장지도, 정보제공 등 지속적 기술지원

o 제조방법 개선 등 추가적인 지도

o 품질평가나 효능시험 지원

o 후속연구 추진 및 시장성 있는 추가제품 개발
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2. 기술이전대상업체 측면의 실용화 촉진방안

가. 기업체의 기술개발결과 전수

기업체들의 연구개발기술을 효과적으로 기술전수 받아서 이를 실용화시키기

위해서는 다음과 같은 개발기술을 선정할 필요가 있는 것으로 분석되었다. 이는

기업이 기술이전을 연구책임자로부터 이전 받기 때문에 연구책임자의 기술개발

과제 선정문제와 비슷하다.

o 기업체가 적용하기 좋은 기술

o 상품화하는데 적은 비용이 소요되는 기술

o 개발된 후 바로 이전 받을 수 있는 기술

o 시기적으로 적절한 기술

o 개발기술의 투자 예상 수익성이 큰 기술

o 연구개발기술을 이전 받아 즉시 적용할 수 있는 기술

o 연구개발기술의 이전 완성도가 큰 연구기술

나. 업체 자체의 실용화촉진 노력

기업체들이 연구개발기술을 효과적으로 실용화되게 하기 위해서는 다음 같은

적극적인 자체 노력이 요구되는 것으로 분석되었다.

o 연구기술개발과제에 초기 협동참여

o 경영주 경영능력 향상

o 제품에 대한 홍보, 선전 및 판매전략 시행

o 총매출액 중 개발투자 비율 제고

o 경영자의 신기술 개발에 적극적 태도
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o 경영자의 신기술 개발에 대한 적극적인 지원

o 경영자의 상품화에 대한 적극적인 관심

o 경영자의 연구개발기술 상품화에 대한 확신

3. 정부 및 관계기관의 실용화 촉진방안

장기간에 걸쳐 많은 투자비용을 들여 완료된 기술개발결과를 효과적으로 기술

이전하고 실용화시키기 위해서는 정부와 관련기관의 다음과 같은 노력이 절실

히 필요한 것으로 조사되었다.

o 정부규제 및 제도적 장해의 적극적 개선

o 업체의 기술료 부담 경감

o 효율적인 자금지원 및 각종 세제혜택

o 보완연구를 위한 추가 연구비 지원 및 지속적 사후관리 지원

o 개발결과 및 제품 홍보 및 판매지원

o 생산현장에 필요한 기술의 개발 및 기술개발기간 단축

o 현지업체에 필요한 기술개발 유도

o 가동율 제고를 위한 임가공 또는 OEM생산 허용 검토

o 신제품 유통기한 설정 지원
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제 7장 요약 및 결론

본 연구는 농림기술관리센터의 ‘98년 말까지 개발 완료된 가공 및 유통분야 농

림수산기술의 실용화 실태를 파악하고 이들 기술의 이전 및 상품화를 저해하는

요인과 촉진하는 요인을 분석하여 향후 개발기술의 실용화를 촉진하기 위한 방

안을 모색하는데 그 목적이 있다.

1차 실용화 실태조사에 의하면, ‘98년 말까지 개발이 완료되는 가공 및 유통분

야 농림수산기술 총 104개 중 본 연구의 조사대상과제에 포함될 수 있는 과제

수는 최종적으로 83개로 결정되었으며, 83개 과제에 대해 연구과제 책임자를 대

상으로 2차 설문조사를 실시하여 회수된 설문지는 총 67건으로서 회수율 80.7%

를 보였다.

연구책임자 조사자료에 대하여 실용화 단계별 관련성이 있는 변수를 분석한

결과 연구과제에 협동참여기업 유무에 따라 실용화 단계에 영향을 미친다는 것

을 알 수 있었다.

기술개발 결과의 실용화 단계를 기술 이전이 되지 않은 연구과제 (기술 비 이

전과 기술 이전 협의 중 단계를 포함)와 기술 이전된 연구과제(기술이전완료,

상품화 초기, 그리고 상품화 완료 단계를 포함)로 재 구분하여 각각의 종속변수

들에 대해 두 집단간 평균의 차이가 통계적으로 유의한지를 파악하기 위해 T -

검정 분석 방법을 이용하였다.

기술 이전된 연구과제들이 기술이 이전되지 않은 연구과제들보다 개발 즉시

기술 이전의 가능성 정도가 더 크며, 시기적으로도 더 적절한 기술이고, 투자

예상 수익성도 더 크며, 기술이전 예상 수요처도 더 많고, 그리고 상품화하는데

소요되는 비용을 조달하기가 더 용이한 것으로 분석되어졌다. 더 나아가서 기술

이전된 업체의 재무구조가 비교적 건전하고, 기술 이전된 연구과제들의 연구책

임자가 기술이전을 위해 더 많은 노력을 하였음을 알 수 있었다.
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기술이전 관련요인 로지스틱(Log is tic)회귀분석에서 기술이전 여부를 종속변수

로 하여 다음과 같은 변수들, 즉 개발기술과 기존기술과의 차별성 정도(X12),

기술개발 완료시점에서 기술상 즉시 이전 가능성 정도(X13), 개발기술의 시의적

절성 정도(X14), 개발기술 자체의 적용 용이도 정도(X15), 개발기술 적용의 투

자 예상 수익성 정도(X16), 개발기술의 예상 수요처 다소(X17), 그리고 개발기

술 이전을 위한 연구책임자 및 관계기관의 노력 정도(X18) 등이 유의적인 영향

을 미친다는 연구 가설을 설정하여 분석한 결과가 X13, X17변수와 상수는 5%

이내의 통계적 유의수준에서, 그리고 X14와 X18은 10%이내의 통계적 유의수준

에서 기술이전 여부인 종속변수에 영향을 미친다고 볼 수 있었다.

연구책임자를 대상으로 실시한 2차 설문조사에 이어 과제협동참여기업과 기술

전수업체를 대상으로 3차 설문조사를 실시하였다. 3차 설문조사의 대상업체는

최종적으로 기술이전을 받지 않고 있는 협동참여업체 4개소, 기술이전은 받았으

나 아직 상품화하지 않은 업체 7개소, 그리고 최종 상품화한 업체 13개소 등 총

24개소이었다.

이들 집단에 대한 분산분석 방법을 통해 각 관련 변수들의 평균을 비교하였는

데 업체의 일반현황과 실용화단계간 관련성에서 총매출액 중 투자비율, 그리고

신기술개발의 필요성 정도 등에 따라 실용화 단계에 영향을 미친다고 볼 수 있

고, 경영자의 확신과 실용화단계와의 관련성에서 각 업체의 경영자의 신기술개

발에 대한 의욕, 지원, 그리고 태도 등은 실용화 단계에 커다란 영향을 미친다

고 볼 수 있다.

업체를 대상으로 한 설문조사 결과분석을 기술 이전 받은 기업체와 기술이전

받지 않은 기업체의 2단계로 재 구분하여 기술이전 여부와 기업의 일반현황간

의 관련성에서 회사 조직형태와 기술이전 여부간에는 관련성이 없었고, 본사가

농촌 지역에 있는 회사들이 기술개발과제에 대해 기술이전을 더 잘 받는다고

할 수 있으며, 신기술개발의 욕구가 더 큰 회사일수록 연구기술개발과제에 대해

기술이전을 더 잘 받는다고 할 수 있다. 경영자의 기술이전 욕구와 기술이전 여
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부간에는 관련성이 있으며, 기술이전 여부와 경영자의 태도와의 관련성은 경영

자들의 신기술 개발 의욕 정도가 클수록 기술 이전에 더 적극성을 보인다고 할

수 있고, 기업 경영자들의 신기술 개발 지원 정도가 클수록 기술 이전에 더 적

극성을 보인다고 할 수 있으며, 기업 경영자들의 신기술 개발에 대한 적극적인

태도가 클수록 기술 이전에 더 적극성을 보인다고 할 수 있다.

상품화에 관한 요인분석에서는 상품화한 업체와 상품화하지 않은 업체로 재

구분하여 이들 두 집단에 대해 각 변수들을 비교 분석하였는데 상품화 여부와

관련변수와의 관련성에서 연간평균가동일수가 많은 회사일수록 연구기술개발과

제에 대해 상품화를 더 잘 한다고 할 수 있으며, 개발투자를 많이 하는 기업이

상품화에 더 적극적이라 할 수 있고, 경영자들이 연구개발기술에 대해 상품화를

확신하는 정도가 클수록 기업이 상품화에 적극적이고, 개발기술의 이전 완성도

가 클수록 기업이 상품화에 적극적임을 나타냈다. 그리고 기술개발에 대한 투자

의 경제성 전망이 좋을수록 기업이 상품화에 적극적이라 할 수 있다. 기업 경영

자가 연구개발기술을 상품화하는데 기울이는 관심과 노력정도를 종속변수로 하

고 영향을 주는 변수들, 즉 회사 설립연도(X2), 회사 총 종업원 수(X3), 그리고

회사의 생산제품 수(X4) 등을 독립변수로 하여 다중회귀분석 방법으로 분석한

결과 X2와 X4의 두 독립변수가 경영자의 상품화 관심과 노력정도라는 종속변

수에 영향을 미치는 것으로 나타났다.

‘98년 말까지 개발 완료된 가공 및 유통분야 농림수산기술을 이전 받아 성공적

으로 상품화한 대표적인 5개 업체를 선정하여 그 경제적 파급효과를 사례분석

하였으며, 업체에 따라서는 획기적인 매출액 및 순수익 증가를 달성하고 있거나

달성할 전망이었다. 여러 가지 성공요인이 있지만 중요한 것은 경영자의 경영능

력과 확고한 문제의식, 적극적 기술이전 노력, 그리고 상품화를 위한 확신과 관

심 등이었다. 아울러 연구과제책임자의 지속적인 관심과 지원노력도 중요한 요

인으로 작용하고 있었다.
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결론적으로 위의 조사분석을 바탕으로 개발기술의 실용화를 촉진하기 위한 방

안을 관련주체별로 살펴보면 다음과 같이 요약될 수 있다.

첫째, 연구책임자들이 연구기술개발 후 효과적으로 실용화되게 하기 위해서는

우선 연구과제 선정에 있어서 연구개발기술 자체를 기업체가 적용하기 용이한

연구과제, 연구개발기술 자체의 예상수요처가 많은 연구과제, 연구개발기술을

상품화하는데 적은 비용이 드는 연구과제, 연구기술개발 즉시 기술 이전의 가능

성 정도가 큰 연구과제, 연구개발기술이 시기적으로 적절한 연구과제, 연구개발

기술의 투자 예상 수익성이 큰 연구과제, 연구개발기술 이전 후 즉시 적용할 수

있는 연구과제 등을 우선 선정기준으로 삼아야 할 것이다

다음으로는 협동참여기업 및 기술이전 대상업체 선정에 있어서 다음과 같은

기준을 반드시 적용할 필요가 있다고 할 것이다. 즉, 회사 설립연도가 오래된

기업, 종업원 수가 많은 기업, 연간 가동일수가 많은 기업, 총매출액중 개발투자

비율이 높은 기업, .신기술 개발 필요성을 크게 느끼는 기업, 재무구조가 건전한

기업, 제품판매전략을 가지고 있는 기업 등이 그것이다.

또한 연구책임자의 적극적인 지원 노력도 다음과 같이 필요한 것으로 조사되

었다. 즉, 관련업체 직접 접촉 및 개발기술 설명, 매스컴을 통한 개발기술 홍보

및 관련 학회지 논문발표, 설비설치 자문과 기술애로 해소 및 기술지도, 신제품

품질조사 및 기기설비 점검, 종사자 교육, 제품품질평가 및 개성방안 제시, 각종

전시회, 시음회, 설명회 참여, 실증시험, 현장지도 및 정보제공 등 지속적 관심,

제조방법 개선 등 추가적 기술지도, 효능시험 지원, 후속연구 추진 및 시장성

있는 추가제품 개발지원 등이다.

둘째, 업체 측면에서 연구개발기술을 효과적으로 기술이전하고 실용화시키기

위해서는 다음과 같은 적극적인 노력이 필요한 것으로 분석되었다. 즉, 연구기

술개발과제에 협동참여, 경영주 경영능력 향상, 제품에 대한 홍보, 선전 및 판매

전략 강화, 총매출액 중 개발투자 비율 제고, 경영자의 신기술 개발에 대한 적

극적 태도, 경영자의 신기술 개발에 대한 적극적인 지원, 경영자의 상품화에 대
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한 적극적인 관심, 경영자의 연구개발기술 상품화에 대한 확신 등이 그것이다.

끝으로 정부와 관계기관으로서는 다음과 같은 노력이 필요한 것으로 나타났다.

즉, 정부규제 및 제도적 장해 개선, 업체의 기술료 부담 경감, 효율적인 자금지

원 및 각종 세제혜택, 보완연구를 위한 추가 연구비 지원 및 지속적 사후관리

지원, 개발결과 및 제품 홍보와 판매지원, 생산현장에 필요한 기술의 개발 유도

및 기술개발기간 단축, 현지업체에 필요한 추가적 기술개발 유도, 가동율을 제

고하기 위한 임가공 또는 OEM 생산 허용 검토, 신제품 유통기한 설정 지원 등

이다.
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