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제 장 세부사업 평가2

- ,’03 ~ ’10 : 47 ( )’09 ~ ’13 : 2 ( )-- ,․

< 2-1>

< 2-1>

< 2-2> 3 (’09~’11 ) ,․ ․ ( : )(A)(A)(A)(A) (B)(B)(B)(B) ․․․․(C)(C)(C)(C) (A+B+C)(A+B+C)(A+B+C)(A+B+C) (%)(%)(%)(%)’08 66,446 120 - 66,566 64,214 - 96 96.5’09 71,800 111 - 71,911 71,608 261 42 99.6’10 62,081 261 - 62,342 57,873 240 4,112 92.8
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< 2-3> ’1133,430 : 4,300∘ : 23,230∘ - (2 ) : 594- : 20,500- : 500: 200∘ : 3,200∘ : 2,500∘
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․ ․. , ,, , ,,
: KDI, (2007)
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제 장 세부사업 평가2
�

�
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�

�

1) 공적자금관리특별법 제 조최소비용의 원칙 정부 예금보험공사 한국자산관리공사 및 한국정책금융공사13 ( ) , ,①는 공적자금의 투입비용을 최소화하고 그 효율을 극대화할 수 있는 방식으로 공적자금을 지원하여야 한다.금융위원회가 금융산업의 구조개선에 관한 법률 제 조에 따라 정부 또는 예금보험공사이하 정부등 이12 ( “ ”② 「 」라 한다에 부실금융기관에 대한 출자 또는 유가증권의 매입을 요청하는 경우에는 제 항에 따른 최소비용의) 1원칙을 준수하였음을 입증하는 자료 및 해당 금융기관에 대한 자산부채 실사자료를 대통령령으로 정하는 바에 따라 정부등에 제출하여야 한다.정부 예금보험공사 및 자산관리공사는 공적자금의 지원이 제 항에 따른 최소비용의 원칙에 따라 이루어졌음, 1③ 을 입증하는 자료를 작성보관하여야 한다· .제 항부터 제 항까지의 규정에 따른 최소비용의 원칙의 기준 절차 등 세부적인 사항은 대통령령으로 정한다1 3 , .④2) 공적자금관리특별법 제 조공평한 손실분담의 원칙 등 정부등은 공적자금을 지원하는 경우 지원 대상 금14 ( ) ①융회사등의 부실에 책임이 있는 자의 공평한 손실 분담을 전제로 공적자금을 지원하여야 한다.정부등은 공적자금을 지원하는 경우 회 이상 나누어 지원하여야 한다 다만 예금대지급 등 대통령령으로 정2 . ,② 하는 경우에는 그러하지 아니하다.정부등은 공적자금 지원 대상 금융회사등의 자체 구조조정 노력을 전제로 공적자금을 지원하여야 한다.③ 정부등은 부실금융기관의 경영책임과 감독책임을 부담할 자가 있을 때에는 관련 법령에 따라 지체 없이 손해④ 배상의 청구 등 그 책임을 물어야 한다.제 항부터 제 항까지의 규정에 따른 지원의 기준 절차 등 세부적인 사항은 대통령령으로 정한다1 4 , .⑤
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3) 최초 체결 개 조합 기준 농림수산식품부 내부자료, 4) MOU 47 ,
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< 2-6> 5)
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5) 정상조합 순자본비율 이상 부실우려 조합의 경우 권고대상조합순자본비율 과 요구대상 조합순0% , ( 0%~ 7%) (△자본비율 부실조합의 경우 명령대상 조합으로 순자본비율 미만을 기준으로 함농림수7%~ 20%), 20% (△ △ △산식품부 내부자료)
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6) 농림수산식품부 보도자료(2011. 5. 25)
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7) 일선수협 경영개선 지원사업 심층평가 한국개발연구원, 2008, , p.42



제 장 세부사업 평가2< 2-8>02.9(A)02.9(A)02.9(A)02.9(A) '09(A)'09(A)'09(A)'09(A) '10(B)'10(B)'10(B)'10(B) ( ) (B-A)( ) (B-A)( ) (B-A)( ) (B-A)△△△△2,957 2,198 2,205 752△1,057 1,336 1,497 439236 193 193 43△246 200 202 44△18.2% 4.7% 4.0% 14.2%△11.8% 2.4% 1.8% 10.0%△769) MOU 47 ( ’09 )․
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< 2-9> ․

� < 2-7> ․
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제 장 세부사업 평가2< 2-10> 3 (’08~’10 ) ․ ( : )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’10254 306 312254 306 312(%) 100 100 100
� < 2-11> 3 (’08~’10 ) ․ ( : )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’10( ) 25,356 30,600 31,20010,988 12,024 10,33010,988 12,024 10,330(%) 100 100 100
�

< 2-12> ’11․ 28,040( ) : 26,640∘ - : 1,000․- : 1,025- : 24,615: 1,400∘
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� < 2-13> ( : )․ ’09’09’09’09 ’10’10’10’10 ’11’11’11’11∘ - ․-- 22- 2,7501,25013,850 230- 5,6004,50019,500 11- 1,0001,02524,615
� < 2-14> ’09’09’09’09 ’10’10’10’10 ’11’11’11’11( ) 51 59 99( ) 271 321 249
�

� < 2-15> ( : , )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’10666,182 611,950 590,1131,327,395 1,163,751 1,376,423
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� < 2-10> ( : )

1,200 10,278 13,841 18,957 24,615
05,00010,00015,00020,00025,00030,000

 '07  '08  '09  '10  '11
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< 2-11> ( : )
40 40 51 59 99

02040
6080100120

 '07  '08  '09  '10  '11< 2-12> ( : )

30
257 271 321 249

050100150200250300350

 '07  '08  '09  '10  '11
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� < 2-18> ( : , )1,815,286 2,726 666666666666135,406 59 2,2952,2952,2952,295(%) 7.5 2.2 -: 2011 ,
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8) 년도 수산발전기금 고객만족도 조사 수협중앙회2009 ,
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9) 해양수산부 보도자료
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제 장 세부사업 평가2< 2-13>

< 2-19> ’11 ( : )37,930∘ 647- (31 )(17 , 238 )∘ 12,811- 11,705- 1,106∘ 24,472- (TV ),․ , (10), 598- 1,000 1․ 1 23,874
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< 2-20> ( : )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10 . 10’10 . 10’10 . 10’10 . 104,449 4,868 4,7591,106 875 5162,502 2,948 3,622841 1,045 621
� < 2-21> ( : )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’10464 519 485446 494 44518 25 4037 63 71(%) 96.1 95.2 91.8
�
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� < 2-25> (’01~’10) ( : ,%)( )( )( )( )’01’01’01’01 337 270 67 91 80.1’02’02’02’02 255 196 59 85 76.9’03’03’03’03 234 174 60 64 74.4’04’04’04’04 306 257 79 67 84.0’05’05’05’05 373 304 69 132 81.5’06’06’06’06 457 416 41 76 91.0’07’07’07’07 479 444 35 47 92.7’08’08’08’08 464 446 18 37 96.1’09’09’09’09 519 494 25 63 95.2’10’10’10’10 485 445 40 71 91.8) .: (http://wooribada.suhyup.co.kr/)
�
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�

< 2-26>
tttt214.111 38.852 5.511 .001(x)(x)(x)(x) 33.267 6.904 4.818 .002RRRR2222 =.735, 95%
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� < 2-16> ( :,%)

80.1 76.9 74.4 84.0 81.591.0 92.7 96.1 95.2 91.8
0.020.040.060.080.0100.0120.0

 '01  '02  '03  '04  '05  '06  '07  '08  '09  '10
�

�

�

�
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� < 2-17>( :, )
3,291 3,102 2,067 3,673 4,054 3,015 3,773 4,449 4,868 5,085

01,0002,0003,0004,0005,0006,000

 '01  '02  '03  '04  '05  '06  '07  '08  '09  '10
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< 2-27> (’08~’10) ( : )’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’102,092 2,235 2,4312,067 2,219 2,38425 16 47: (http://wooribada.suhyup.co.kr/)
� < 2-28> (’08~’10) ( : ,%)’08’08’08’08 ’09’09’09’09 ’10’10’10’1050,577 47,889 42,23749,128 44,149 42,848(%)(%)(%)(%) 97.1 92.2 101.4: (http://wooribada.suhyup.co.kr/)
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< 2-29> (’07~’09) ( : )’07’07’07’07 ’08’08’08’08 ’09’09’09’09600 710 709: < 2-30> ․

:
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농림수산사업 성과평가< 2-31> ・- , ・- , , ,,,- -- ,- ,,- ‘ ’- , ,- , , , , ,-- , ,- ,- GIS ,・ ,, ,, GIS-- , ,,- , ,, , ,,- ,,- , ,,:
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�

< 2-32> ‘11・ ’10 ’11 ( )81 35( )(3340)① 81 35(81) (35) (2)(301)▪ 29 28(302)▪ 44 -( )(303)▪ 8 7*
�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-33>2008 (A) 2009 (B) C=B-A (C/A*100) 200975 83 8 10.65,939 7,631 1,692 28.5 92582 744 162 27.8 8.9642,006 48,258 6,252 14.9 581.411,746 16,759 5,013 42.7 201.93,808 5,187 1,379 36.2 62.51,700 2,547 847 49.8 30.92,088 3,335 1,247 59.7 40.24,149 5,479 1,330 32.1 6630,260 31,500 1,240 4.09 379.5: - (2009),
2.

�

�



제 장 세부사업 평가2
� ・

�

�

� ・

� ・ < 2-19> ․
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� :.
� - .
� .
� ,.
� , ( ) .
� .
� , .
� .
� ( ).: (2007),

< 2-34>

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

< 2-35> ․
24 18.83 13.7113.7113.7113.71 10.5810.5810.5810.58 12.8312.8312.8312.8354 12.75 12.31 6.87 7.8319 3.00 7.797.797.797.79 3.373.373.373.37 4.634.634.634.63( ) 97 11.53 11.27 6.94 8.28: (2010),

�

�

�
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�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-36>
(agency costs)․

: (2007).
�

�

�

�

�
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4.

�

�

�

� ・

� ・

�



농림수산사업 성과평가 < 2-37> 2011 ・’11 ( ) ( )’08 ’09 ’10 ’11(%) - - 10.0 10.0 10% ‘10 ( )(%) - - 10.0 10.0 10% ‘10 ( )
� ・

�

・

� ・

� ・
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�

�

�

�

� ・

�

・< 2-38> ・
(%)(%)



농림수산사업 성과평가
�

�

� ・

�

�

�

�

�
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< 2-39> ․

(%) , %(%) , %, %, %
�

�

�

� ・

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

� ・

�

�

� ・
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�

�

・

�

< 2-20>

: (2008),



농림수산사업 성과평가
� ・

� ・

�

�

< 2-40> ( , )2007 2008 2009 201059 75 87 934,187 4,342 5,902 5,022812 574 705 783: (2010)
�
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�

�

< 2-21> (2007~2010 )

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

< 2-41> 2007 2008 2009 201059 75 87 934,187 4,342 5,902 5,022812 574 705 78347,817 38,324 44,611 51,31410,322 11,262 15,968 17,8954,271 3,728 5,204 5,4531,329 1,512 2,223 2,2141,720 1,952 3,029 3,2073,002 4,069 5,512 7,02137,495 27,062 28,643 33,419: (2010)
�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-42> ‘07~’10
(2007 ~2010 )(2007 ~2010 )(2007 ~2010 )(2007 ~2010 ) : Y = 2742.500X+7006: Y = 2742.500X+7006: Y = 2742.500X+7006: Y = 2742.500X+7006 tttt7005.500 1337.552 5.238 .035(X) 2742.500 488.405 5.615 .030R2 =91.1% * : 95%

� 
�

( : )2007200720072007 2008200820082008 2009200920092009 20102010201020101) 9,748.5 12,491 15,233.5 17,9762) 10,32210,32210,32210,322 11,26211,26211,26211,262 15,96815,96815,96815,968 17,89517,89517,89517,8953) +573.5 -1,229 +734.5 -811)2)3) = -
< 2-43>

< 2-22> ( : )



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

�

5.

�



제 장 세부사업 평가2
�

�

�

�

< 2-23> ( )

[1980 ] [2008 ]
�



농림수산사업 성과평가
�

�

< 2-44>01 10 1102 03 04 05 06 07 08 09 09112 9 8 11 12 18 18 11 8 7 102 3 773,110 9,422 4,000 5,500 6,000 11,000 13,800 8,100 5,988 4,300 68,110 2,100 2,90036,555 4,711 2,000 2,750 3,000 5,500 6,900 4,050 2,994 2,150 34,055 1,050 1,45032,900 4,240 1,800 2,475 2,700 4,950 6,210 3,645 2,695 1,935 30,650 945 1,3053,655 471 200 275 300 550 690 405 299 215 3,405 105 145: (2011),․
�

�

�
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�

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�



제 장 세부사업 평가2
1.

�

�

�

・ ・

・

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

・ ・

� < 2-45>
・ 「 」2・ ・・ 「 」16・ ・・ 「 」23,・ ,・ ・・ 「 」35100% 80%,20% 80%,20% 「 」49「 」9109 285 576

�



제 장 세부사업 평가2< 2-24>



농림수산사업 성과평가
�

� < 2-46>’10 ’11 ( )1,414 1,444( )(3345)① 1,414 1,444(1,414) (1,444) (2)(302)▪ 73 52(303)▪ 1,341 1,393*
�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-25> ∙ ․* , , ,∙ ․ ․ ․ ․․* , , ․ ․∙* , , , , ,
� < 2-47> (‘10 )

970 394 41% 576109 92 84% 17285 160 56% 125576 142 25% 434: ( )
�

�



농림수산사업 성과평가
�

� < 2-48> ( : )201071,864 48,209 67% 23,65538,467 28,024 73% 10,44320,148 11,840 59% 8,30813,249 8,345 63% 4,904:
�

�

�

�
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�

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-49>--------( . )--- /* : (2009),
�

�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-50>••---- ••• ,• (• )••
••1.4~1.9• , 1.48 1.72•• ,•••

* : (2009),
2.

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

� < 2-26>



제 장 세부사업 평가2
�

�

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
3.

�

�

�

�

�

�

�



제 장 세부사업 평가2
�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-51>
(agency costs)․

: (2007).
�

�

�

�

�
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�

4.

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

< 2-52> 2011 ’11 ( ) ( )’08 ’09 ’10 ’11(%) 62.1 64.0 65.0 66.3 1% ,1.3% ( ,)(%) - 40.8 41.5 42.3 ‘08 /×100(%) 10 10% [ =-/]×100▪ ․․(%) 10 (COD) ․10% [ =COD - COD / COD]×100▪ ․(COD) ․ ․ 5
�

�
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�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가< 2-53> ・
(%)(%)(%)․(%)

�

�

�

�

�
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�

�

< 2-54> -%%%
�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

�

�

�
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< 2-27>

: (2008),
�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

< 2-55>· ( )970 394(41%) 109 92(84%) 285 160(56%) 576 142(25%) *‘1021 13 3 2 13 10 5 1 61.9%51 25 5 5 15 10 31 10 49.0%15 13 2 2 4 4 9 7 86.7%15 10 1 - 5 5 9 5 66.7%52 29 14 13 14 7 24 9 55.8%52 23 8 5 29 18 15 - 44.2%24 9 6 5 12 4 6 - 37.5%203 70 31 27 91 43 81 - 34.5%45 24 14 13 23 11 8 - 53.3%422 163 19 15 61 38 342 110 38.6%70 15 6 5 18 10 46 - 21.4%:
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�

�

< 2-28>

:
�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

수용대상어선척수수용가능어선척수×
�

< 2-56>2008 2009 201072.0% 72.8% 74.3%48.3% 47.9% 47.9%70.6% 73.8% 72.7%60.5% 46.9% 46.9%34.9% 33.0% 43.6%100.0% 100.0% 100.0%80.3% 82.9% 85.4%79.2% 80.6% 84.0%62.2% 64.2% 69.0%100.0% 100.0% 100.0%79.6% 80.2% 83.7%100.0% 100.0% 100.0%95.7% 92.6% 92.3%74.2% 75.7% 78.0%66.4% 67.5% 69.1%:
�
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�

�

�

�

점유폭계류시설×계류시설손실율 ×해상정박시척당점유면적해상정박지면적 ×실질율
�



농림수산사업 성과평가 < 2-57>
2006 ( ) 80,395 9,148 22,846 48,401( ) 53,550 8,796 14,639 30,115(%) 66.6 96.2 64.1 62.22007 ( ) 81,681 9,277 22,927 49,477( ) 55,575 8,935 15,376 31,264(%) 68.0 96.3 67.1 63.22008 ( ) 79,365 8,969 22,538 47,858( ) 56,044 8,641 15,872 31,531(%) 70.6 96.3 70.4 65.92009 ( ) 78,580 8,862 22,488 47,230( ) 57,033 8,528 16,466 32,039(%) 72.6 96.2 73.2 67.82010 ( ) 77,753 8,750 22,427 46,576( ) 57,972 8,412 17,013 32,547(%) 74.6 96.1 75.9 69.92011 ( ) 77,297 8,682 22,453 46,162( ) 58,870 8,334 17,423 33,113(%) 76.2 96.0 77.6 71.72012 ( ) 76,818 8,618 22,477 45,723( ) 59,700 8,258 17,767 33,675(%) 77.7 95.8 79.0 73.72013 ( ) 76,313 8,542 22,506 45,265( ) 60,260 8,171 18,052 34,037(%) 79.0 95.7 80.2 75.2: (2008),

�
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�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-30>
[ ] [ ] [ ]: (2011),․

�

�

�

�
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5.

�

�

�

�

< 2-58> 2010 ( )( ) ( ) (%) ( ) (%)73,117 71,933 98.4 54,359 74.38,394 18,323 218.3 7,750 92.321,211 18,075 85.2 16,547 78.043,512 35,535 81.7 30,062 69.1: (2011),․
�



농림수산사업 성과평가 < 2-59> ( )2000 2003 2008 2009() 19,697 26,819 34,639 36,254() 16,047 14,953 25,113 6,653- 10.8% 5.3% 4.7%: (2011),․
�

�

�

�

�

�

�
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�

�

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

< 2-31> ( )
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1.

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

� < 2-32>( ) → ( ) → ( )
( ) → ( )

�

�
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�

�

< 2-60> ․ '10( ․)( ) ‧ ‧ ‧ 8,759 ,( )‧ ‧ ‧ ․( )‧ ‧ ‧ ‧( ) ‧ ‧: ( )
�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-61>'08 '09 '10 '11 '121,522 9,734 8,759 14,360 16,7501,522 9,337 8,359 13,960 15,750397 400 400 1,0003,044 19,468 17,518 28,720 33,500: ( )
�

�

< 2-62>
Ⅰ(F/C) Ⅱ(E/B)(B) (C=A+B) (E) (F=D+E)'09 9,734 9,337 397 19,468 9,734 9,337 397 19,468 100 100'10 8,759 8,359 400 17,518 8,759 8,359 400 17,518 100 100: ( )
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� < 2-63> '10R&D S/W SOC *100 100%'10 8,759 8,759
�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
� < 2-64> (‘08~’10 )( )( ) ‘08 ‘09 ‘10 ‘08~’10 (%)59,70059,70059,70059,700 1,522 9,734 8,759 20,01520,01520,01520,015 33.533.533.533.51,650 500 1,150 1,650 100.04,950 500 1,000 1,500 30.37,500 250 250 3.37,100 1,522 3,250 1,000 5,772 81.314,500 1,984 2,000 3,984 27.55,000 500 1,000 1,500 30.019,000 3,000 2,359 5,359 28.2: ( )
�

2.

�
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�

�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가 < 2-33>

�

�
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�

�

�

�

�

3.

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

�

�
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�

� :.
� -.
� .
� ,.
� , ( ).
� .
� , .
� .
� ( ).: (2007),

< 2-65>

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�

�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-66>
(agency costs)․

: (2007).
�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

4.

�

�

�

�

�

�
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�

< 2-67> 2011 ’11 ( ) ( )’08 ’09 ’10 ’11(%) 10.7 10.8 16.8 24.4 ‘11‘11 : 34,375 /144,400*100 /*100: (2011)
�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가< 2-68>
(%)

�

�

�

�

�

�
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�

�

�

< 2-68> (%) %%%-
�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

�

�

�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-34>

: (2008),
�

�

�

수산식품거점단지조성사업공정율총사업비누적투자액×



농림수산사업 성과평가
�

�

�

< 2-69>( )( ) ( ) ‘08 ‘09 ‘10 ‘11(9.26 ) ‘08~’119 (%)76,22276,22276,22276,222 1,522 9,734 8,759 8,0008,0008,0008,000 28,01528,01528,01528,015 36.7536.7536.7536.751,650 500 1,150 1,650 100.04,950 500 1,000 1,000 2,500 50.57,500 250 750 1,000 13.311,122 1,522 3,250 1,000 5,772 51.914,500 1,984 2,000 2,000 5,984 41.35,000 500 1,000 1,000 2,500 50.019,000 3,000 2,359 3,000 8,359 44.012,500 250 250 2.0
�

�



제 장 세부사업 평가2< 2-35>

�

�

< 2-70> ’08 ’09 ’10 ’11(%) 10.7 10.8 16.8 24.422.4722.4722.4722.4736.7536.7536.7536.75 (((( 14.28%P14.28%P14.28%P14.28%P▲▲▲▲ ))))



농림수산사업 성과평가
�

� < 2-71>
2011 8 25 ( ). 1 , 21

�

�

�
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� < 2-72>(3 ) : , ,․ : (9 ), (3 )/ 6․ : 276 ( 216 , 60 )․1.2.3.4.5.6. ,․7. Fisher Grant1. /,.2. ‘ ’ .1. .2. .3. , , .1. 2011 2.2. , .1. .2. , .3. .
�



농림수산사업 성과평가
�

�

< 2-36>
1 2

5.

�

�

�
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�

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
1.

�

�

�

�

�

�

�
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�

’11’11’11’11 ( )( )( )( ) (((( ))))’09’09’09’09 ’10’10’10’10 ’11’11’11’11
(%) - 74.0 78.0 ’10.8 ’10.124%* “DB ”’11 . ∑[ /×100× ]* :, ,* :(30%),(30%),(40%)

( DB)
(%) 72.4 74.5 77.0 ‘08 , ’09’102.5% 5 100 ․

< 2-73>

�

�

�



농림수산사업 성과평가
� < 2-37>

�



제 장 세부사업 평가2< 2-38>



농림수산사업 성과평가
( : )’10’10’10’10 ’11’11’11’11 ( )( )( )( )35 3235 32(35) (32) (1)( )․ 35 32)

< 2-74>
< 2-39> ( : )

10

15

20

25

30

35

40

2007 2008 2009 2010 2011

23

36
37

35

32

수산과학원 정보화 사업 예산 증감 추이

�

�



제 장 세부사업 평가2
( : )‘10‘10‘10‘10 ‘11‘11‘11‘113,510 3,168 342△14 - 14△14 -1,870 1,960 90123 140767 730150 190830 90013 13 04 -9 -- 5- 81,250 1,050 200△750 450500 400- 200363 145 218△131 10944 -29 -WAS 83 -, 36 -PC 40 -- 31S/W - 5

< 2-75>

�

2006 - - DB ( )2007 - - ․2008 - DB- DB -3 DB-- (ISP)2009 -- DB - GIS2010 -- - DB-ARGO-2011 --- DB - DB-

< 2-76> ( )



농림수산사업 성과평가
�

2006 - ( ) DB -2007 - DB- - DB2008 -- -2009 --- -- PAD--2010 ----SNP ---2011 -- --

< 2-77> ( )

�

< 2-40>



제 장 세부사업 평가2
2.

�

�

�

�

�



농림수산사업 성과평가
�

� < 2-41>

�

�

�

12) 재정사업심층평가지침 제 판KDI, 2 , p.57, 2007
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�

�

�

�
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농림수산사업 성과평가
�

�

�

�
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3.

�

�

< 2-78>구분구분구분구분 내용내용내용내용사유재산권의 보호 사유재산권은 시장기구의 작동을 위한 필수적인 요소이므로개인이 재산을 소유하고 그것을 자유의사에 따라 관리사용․ ․처분할 권리 그리고 이 과정에서 발생하는 수익을 소유할 권리를 보호하는 일은 국가의 가장 기본적인 임무라 할 수 있음시장실패의 교정 정부의 개입은 시장의 실패로 인해 발생하는 자원배분의 왜곡을 교정하는데 목적이 있음시장실패의 원인으로는 공공재의 존재 정보의 비대칭 규모, ,의 경제 등이 있음가치재의 공급 가지채란 정부의 입장에서 국민들의 소비 그 자체가 바람직하기 때문에 생산하여 공급하는 재화를 의미하는데 대표적,인 예로 교육 의료 등이 있음,소득 및 부의 재분배 국민에게 표준적인 생활수준을 보장하는 것은 정부의 책임이므로 고용보험 의료보험 저소득 층 지원정책은 국가의, ,역할로 타당함거시경제의 안정화 단기적으로 경기변동의 폭을 줄여나가 장기적으로 안정적인경제성장을 이루도록 하는 것은 정부의 필수적인 역할임자료 재정사업심층평가 지침: KDI, (2007)
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15) 및 참고하여 재구성Gőnen , Maher, and Nicoletti(2001) Shleifer(1998)ҫ
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( : )2005200520052005 2005200520052005 2006200620062006 2007200720072007 2008200820082008 2009200920092009 2010201020102010 2011201120112011106 77 358 489 568 1,462 771 1,054 4,8854,8854,8854,885
< 2-82>
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(2005 ~2010 )(2005 ~2010 )(2005 ~2010 )(2005 ~2010 ) : Y = 159.800X - 26.80: Y = 159.800X - 26.80: Y = 159.800X - 26.80: Y = 159.800X - 26.80 tttt-26.80 62.592 -0.428 .697*(X) 159.800 18.872 8.467 .003*R2 =94.6% * : 95%
< 2-83> (2005-2010 )
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< 2-84>항목항목항목항목 검색의검색의검색의검색의신속성신속성신속성신속성 정보의정보의정보의정보의접근성접근성접근성접근성 정보의정보의정보의정보의최신성최신성최신성최신성 정보의정보의정보의정보의신뢰성신뢰성신뢰성신뢰성 정보의정보의정보의정보의다양성다양성다양성다양성 사이트사이트사이트사이트디자인디자인디자인디자인 시스템시스템시스템시스템안정성안정성안정성안정성 전반적전반적전반적전반적만족도만족도만족도만족도2009 51% 52% 56% 69% 58% 53% 46% 55%2010 77% 70% 62% 58% 53% 48% 45% 58%< 2-44>

0

20

40

60

80

검색의신속성 정보의접근성 정보의최신성 정보의신뢰성 정보의다양성 사이트디자인 시스템안정성 전반적만족도
2009 2010

�

�



제 장 세부사업 평가2
� < 2-85>구분구분구분구분 방문자수방문자수방문자수방문자수(A)(A)(A)(A) 조회건수조회건수조회건수조회건수(B)(B)(B)(B) 방문자 인 당 조회건수방문자 인 당 조회건수방문자 인 당 조회건수방문자 인 당 조회건수1 (B/A)1 (B/A)1 (B/A)1 (B/A)2009 명648,408 건15,650,016 건24.142010 명424,690 건11,241,368 건26.47
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< 2-45> 매우높음6% 높음39%보통41%
매우낮음1%낮음9% 무응답4%
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