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평가 영역 세부 평가 항목

홍 계획의 적절성
외부 홍 회사의 홍 계획은 정부부처의 제안 내용과 일치하는가1. ?

외부 홍 회사의 홍 계획은 적절한 에 맞게 제시되었는가2. ?

홍 계획과 행

내용 간의 일치 정도

외부 홍 회사가 계획한 세부 프로 램들은 계획대로 행되었는가1. ?

외부 홍 회사의 예산안과 예산 행 내역은 일치하는가2. ?

홍 효과 평가 외부 홍 회사가 수행한 정책 홍 사업의 효과는 어떻게 평가되었는가1. ?
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장 연구개요1





제 장 연 개요1

1 한 정책평가연 원
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농림수산사업 성과평가

농림수산식품부 2
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제 장 연 개요1

3 한 정책평가연 원
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제 장 연 개요1

5 한 정책평가연 원

[ 1-2-3]

분 내용

․ ․
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: KDI, (2007)
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제 장 연 개요1

7 한 정책평가연 원
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1) 무 실험 가 신약 능 검 하는 경우 경 철 차단 실험실에,

실험 쥐 그룹 나누어 하나 그룹에 약 약하여 약 약하지 않 쥐 비 통해,

약 능 평가하는 것 들 수 다.



제 장 연 개요1

9 한 정책평가연 원
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< 1-2-1>
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제 장 사업 평가2

11 한 정책평가연 원

2

1.

¡

< 2-1-1> ·
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2) 보문 는 월 림수산식 문 보원 통합2012 5 .



제 장 사업 평가2

13 한 정책평가연 원

¡

< 2-1-2> ·

¡

[ 2-1-1] ·

단 백만원( : )

회계 분
’10 ’11 ’12

비고

세부사(

업수)
예산 결산 예산 결산 예산

농어업농어촌 알리·①

농특회계

8,129 8,046 6,879 6,836 7,329

1§ 농어업농어촌가치·

소비촉 제고
8,129 8,046 6,879 6,836 7,329
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¡

¡

[ 2-1-2] 2011

분 세부실적

송

� 스마일 농어촌 운동 녹색식생활 운동 한미 라디오 캠페인 설 연휴, , FTA ,․

제역 대비 송 캠페인 추AI․

� 녹색충전 토요일 프로 램 협찬농어업인 성공사례 도농 류 사례 제철‘ ’ ( , ,

농식품 등 농어업농식품 련 다양한 정 제공)․

신문

� 종합일간 경제 전문 역 등에 농 촌 제역 우리 농어촌, , , , ,․

운동 등에 대한 홍 추

� 포커스 메트로 등 개 무료신문을 통해 도시민을 대상으로 농협 개정, 7 ,

농어촌 여름휴가 내 제역 역 홍 등 추,

온라인

� 블로 자단 운영 민간네트워크 축,

� 온라인 콘텐츠 제작농어업 정책만화 플래시 애니메이션 등( , )

� 온라인 채널 홍 메타블로 새농이의 농수산식품이야 연간 홍 등( ‘ ’ )

오프라인

� 하철 행선 아파트 모니터 포공항 라이트 스 활용 홍 농협, LCD , (

개정 축산업 선 화 농어촌 재능 부 캠페인 등, , )

� 문화행사 협찬홍 영화초대 가이드북 공연 전 동영상을 활용하여 농협( , ,

개정 원산 표시제 재능 부 캠페인 등 홍, , )

현장 홍 � 역 언론 간담회 실시농협 개정 역체계 개선 축산업 선 화 안 등( , )



제 장 사업 평가2

15 한 정책평가연 원
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< 2-1-3> 2009
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제 장 사업 평가2

17 한 정책평가연 원

[ 2-1-3] (2010 )

부서 단위사업 성과 표 결과

경찰청 통사고 예 활동 사망자 수 통

고용노동부 제노동 류협력 만족도 통

부 홍 원 운영

정정책이해도 제고 여도

통홍 매체 역할만족도

에 대한 신뢰도 여도

세청 현 영수 활성화제도
현 영수 건수

통
상담센터 이용자 만족수

문화체육 부

저적 인식제고

원

저작 육참가자의 인식제고도
통

저작 육참가자 수

대 민 커뮤니케이션강화

정책블로 월평 문자 수

통정책 고캠페인만족도

정 간행물 독자만족도

정책홍 원

정책포털 회원수

미흡
민간컨설팅 원수

브리핑일평 문자수e

공무원 홍 육 만족도

제처 정부입 통합시스템 축
입 추 포털 이용실적

우수
정부입 통합시스템에 대한 사용자 만족도

재청
재난 리정책

민안전의식 개선사업

재난 리정책만족도
통

민안전의식 수

훈처 훈선양사업
선양프로 램 만족도

통
선양프로 램 참여인원

여성가족부 섬 죄자 육 홍 사업 섬 죄자 육 홍 사업 미흡



농림수산사업 성과평가

농림수산식품부 18

¡



제 장 사업 평가2

19 한 정책평가연 원

2.
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제 장 사업 평가2

21 한 정책평가연 원

¡

¡

¡

[ 2-1-4] SNS

홍 수단 링크

블로 http//blog.daum.net/mifaff

페이스북 http://www.facebook.com/miffaf

미투데이 http://www.me2day.net/miffaf2010

트위터 http://titter.com/mifaff

¡
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[ 2-1-5] 2010

분 주 내용

정부

총리실 ∘ 년 정부 업무평가 정책홍 최우수 위 선정‘10 : (1 )

문체부

상 정책홍 우수사례 평가∘

평가 대통령상 위- (1 )

온라인홍 부문 대통령상 위- (1 )

문체부
∘하 정책홍 우수사례 평가

종합홍 부문 무총리상 위- (4 )

한 정책 송원 ∘ 년 우수프로 램 농식품희망매거 선정2010 “ ”

외부

민간

한 협회PR ∘ 년 한 대상 정부 부문 우수상2010 PR PR

한 블로 산업협회

한 언론 흥재단/
∘ 대한민 블로 어워드 공공부문 우수블로거 선정2009

The PR ∘ 소셜네트워크 부문 우수상Public Affairs Awards 2010

대한민 소통

어워드위원회
∘ 대한민 인터넷 소통대상 앙행정 부문 대상2010

대한민 소통

어워드위원회
∘ 대한민 인터넷소통대상공공부문소셜미디어 대상2010

[ 2-1-6] 2011

분 주 내용

정부
총리실 ∘ 년 정부 업무평가 정책홍 우수 위 선정‘11 : (2 )

문체부 ∘ 년 상 정책홍 우수 문화부 장 상‘11

외부

민간
The PR ∘ 스마트 정부 소통평가 최우수상Public Affairs Awards 2011 SNS

[ 2-1-7] 2012

분 주 내용

정부

총리실 ∘ 년 정부 업무평가 정책홍 우수 위 선정‘12 : (3 )

문체부 ∘ 년 하 정책홍 우수 위 대통령상‘12 (1 )

문체부 ∘ 년 분 실 우수사례 최우수 선정‘12 SNS 1/4



제 장 사업 평가2

23 한 정책평가연 원

3.

¡

< 2-1-4> ·

농어업경 혁신소득증대․
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¡

¡

[ 2-1-8] ·

성과 표

실적 목표치
년 목표치’12

산출근거

측정산식

또는 측정

자료수

또는 자료출처

성과측정시(

유의사항)
’09 ’10 ’11 ’12

농림수산식품부 홍
활동에 대한 민평
가(%)

64 66 68 70
과거 추세치대비

조정± 2% ,

산식◦
-평 값 홍 활동 인 도=(
만족도 태도 화+ + )/3

◦
-대 민을 대상으로 리커
트 점척도측정후5 100
점 으로환산

농어업 농어촌가·
치 농정홍
민의식조사 결
과 농촌정 문화(
센터)

정부홍 의 농업정책
이해도 제고 효과
(%)

52 53 54 55
과거 추세치대비

조정± 1% ,

산식◦
평 값 정책이해도- =( +
신뢰도)/2
◦
-대 민을 대상으로 리커
트 점척도측정후5 100
점 으로환산

농어업 농어촌가·
치 농정홍
민의식조사 결
과 농촌정 문화(
센터)

인터넷 수산시장 매
출액 만원( )

1,4
63

1,5
00

1,8
00

2,2
00

억원‘08, 10 , ’09○
억원 억12 , ‘10 15
원 억원이, ’11 18
고 이들의 연평
가율은21.644%
임

○ 만원2,190
=1,800*1.21
644
이를 상향조-
정하여 억22
원으로 설정

인터넷 수산시장 매출

자료한 수산회( )
실적 고 문서

¡



제 장 사업 평가2

25 한 정책평가연 원

¡

¡

< 2-1-5> ·

민평가< > 이해도< > 수산시장 매출액< >
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제 장 사업 평가2

27 한 정책평가연 원

¡

¡

¡

[ 2-1-9]

평가 영역 세부 평가 항목

홍 계획의 적절성

외부 홍 회사의 홍 계획은 정부부처의 제안 내용과 일치1.

하는가?

외부 홍 회사의 홍 계획은 적절한 에 맞게 제시되2.

었는가?

홍 계획과 행 내용 간의

일치 정도

외부 홍 회사가 계획한 세부 프로 램들은 계획대로 행1.

되었는가?

외부 홍 회사의 예산안과 예산 행 내역은 일치하는가2. ?

홍 효과 평가
외부 홍 회사가 수행한 정책 홍 사업의 효과는 어떻게1.

평가되었는가?

측정 단위 우수 통 미흡= , = , ×=○ △
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¡

[ 2-1-10]

정부부처

제안목표
홍 회사 목표

정부부처와

홍 회사 목표의

일치 여부

사전 조사 여부

측정가능목표,

표 제시

여부

대 민 인식개선 대 민 인식개선 ○ ○ ○

¡

¡

¡

[ 2-1-11]

타켓일치 예산일치
예산 분

적절성
메시 일치

메시

컨텐츠의

일 성

매체 일치 활용매체수

○ ○ ○ ○ ○ ○ 개4 3)
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¡

¡

[ 2-1-11]

계획 프로 램 수 행 프로 램 수 일치도(%)

16 17 106

¡

3) 매체는 라 신문 포함 하TV, , , (SNS ) .
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¡

¡

[ 2-1-12]

예산안 제시 예산 행 내역 제시 비고

� 매월 정 고를 통한 세부사업 행 내역 검토

¡

¡

¡
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[ 2-1-13] SNS

홍 수단 주요 실적

블로
총 문자 수 년 이후(2009 )

명- 6,629,809

월 문자 수 명 내외(50,000 )

일 문자 수 명 내외(4,166 )

트위터 명 연계 계정58,332 ( )

미투데이 명 연계 계정13,193 ( )

페이스북 명연계 계정7,053 ( )

¡

¡

< 2-1-7>
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1.

¡

¡

¡

4) 한 차후 산내역에 하도 함.

5) 사업계 하고 특별 치 도지사 시 수 청 후계 업심사 원 또는 어업, · · ·

어 식 산업 책심 거쳐 사업 상 천한 사람 문평가 평가심·

통과한 미함.
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¡
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¡
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[ 2-2-1] 6)

단위 억원( : )

회계 분
년’10

결산

년’11

예산

년’12

예산

비고

세부사업수( )

전문농어업경영체육성농특( )① 농특회계 368 348 333

(348) (333) (4)

§ 창업후계농어업육성 6 5 4

§ 창업후계농어업인육성융자( ) 312 312 312

§ 농어업경영컨설팅 2 2 2

§ 농어업경영컨설팅 자체( ) 45 29 15

§ 첨단농업생명산업단 조성 3 - -

¡

¡

6) 첨단 업생 산업단지 사업 단 도 사업 사업 료2010 .
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[ 2-2-2] 2009-2011

년2009 년2010 년2011

통(62.5) 미흡(56.7) 통(65.00)

¡

¡

¡
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¡

¡

< 2-2-2> (1970-2009 )
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< 2-2-3> 20~45

¡
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< 2-2-4>

2.

¡

¡
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¡
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¡

¡

¡

¡

¡

7) 울 역시 경 도 한 지역6
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¡
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¡
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¡

¡

3.

¡

¡
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¡

¡

[ 2-2-3] 2012

성과 표
실적 목표치

년 목표치 산출근거‘12
측정산식

또는 측정( )
자료수
또는 자료출처‘09 ‘10 ‘11 ‘12

후계농업경
영인 가율
(%)

1.12 1.20 1.22 1.20

과거 년간 평 가추세3
를 감안하여(1.18%) ‘12

년 목표치는 평 치 다
가된 로 설0.02% 1.20%

정

년 선정 후(‘12
계농수 년/’11
전체 후계농

수)*100

년 후계농‘12
업경영인 선정
현황

농 촌·
농가 가율

7.9 13.5 10.2 10.0

과거 년간 평 가추세3
를 감안하여 년(10%) ‘12

성과목표치는 로 설정10%
년 가율은 일시적인*‘10

현상이므로 목표치 산정에
는 미 영

년 농(‘12 ·
촌농가수 년/’11

전체
농 촌 농가··
수)*100

년 농 실‘12
태조사 결과

컨설팅 전후
농가소득
가율(%)

37.3 20 20 25

컨설팅 수혜 농가의 소득
가율 통계청의 농20%(
업평 소득 가율 소득이(
가장 높은 축산농가를 대
상으로 함 정책추)
효과를 감안하여 년 성‘12
과목표는 가한5% 25%
설정

컨설팅 연도(
매출액 컨설팅-
전년도매출액)/
컨설팅전년도(
매출액)*100

외부전문
위탁 컨설팅(
결과 고서)
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¡

¡

< 2-2-7>

후계농업경영인 가율< > 농 촌 농가 가율< · > 컨설팅 전후 농가소득 가율< >

¡

¡
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¡

¡

¡

< 2-2-8>

¡
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¡

¡

¡

¡



농림수산사업 성과평가

농림수산식품부 52

< 2-2-9>

¡

< 2-2-10> 20 45

8) 단 통계 료 한계 해 상 미만, 20 45
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¡

¡

¡

¡

[ 2-2-4]

표명 설명 비고 연도

세 이상 세‘20 45
미만의 농업인 수

후계농업인육성사업의 대상이 되는 전 18
세 이상 세 미만 농업인 수45

종속 수

1993-
2009

후계농업인육성
원 대상

후계농어업육성사업 원 대상 수

독립 수농가소득 농가 총 소득

도 단위 순인
이동 수

서울 역시와 제주도를 제외한 도 단위
에서 이뤄 전입 수 전출 수-

¡
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< 2-2-11>

 

 = 세 이상 세 미만의 농업인수20 45

 후계농업육성사업 선정 대상 수=

 인 순이동율=

 농가소득=

, ,  계수 값=

 상수=

 오차항=

¡

[ 2-2-5]

비표 화 계수 표 화 계수
t 유의확률

B 표 오차 타

상수( ) 22.322 4.239 5.266 .000

사업 대상인원 .223 .064 .572 3.475 .004

인 이동수 .040 .068 .054 .585 .568

농가소득 -.641 .230 -.390 -2.788 .015

F=79.554. R=0.948

¡ 

¡
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¡

¡

¡

¡

¡

¡
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¡
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¡

¡

¡
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¡

[ 2-3 1]–

( : )

’10 ’11 ’12 (
)

( )(4532)① 64 61 66

(64) (61) (66) (1)

▪ 64 61 66

¡

¡

¡

[ 2-3-2]

( )
’09 ’10 ’11

( )①
5

100

78.0 77.3 79.3

78.45 78.1 80.1

(%) 100.6 101.0 101.0

(%)②
( -

)/ ( ) *
100

54.3 60 66

54.3 60 66

(%) 100.0 100.0 100.0

EA ( )③ EA

2.4 3.9 4.0

3.39 3.61 3.06

(%) 141.3 92.6 76.5
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¡
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¡

¡

¡
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¡

¡

¡
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¡

¡

¡



제 사업 평가2

69 한 정책평가연 원

¡
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[ 2-3-3]

’12
’09 ’10 ’11 ’12

( ) 75.3 78.1 79.3 81

‘11 1.7
3

1.9
- ( +

)/2

5

100
* : Agrix

EA ( ) 3.39 3.61 2.90 3.19
‘11 EA

2.90 10%
ITA

v3.0

EA

¡

¡

¡

¡
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[ 2-3-4]

.

.

,

.

.

,

.

,

.

.

.

¡

¡

¡

¡

¡

¡

¡
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¡

¡

¡

¡

¡

< 2-3-1>

[ ] [ ] [ ] [ ]

→ → →

¡

¡
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¡

¡
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[ 2-3-5]

·

·

· ,

¡

¡

¡
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< 2-3-2>

: (2008)

¡

¡

¡

¡

¡
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¡

¡

¡

< 2-3-3> 3 Agrix

¡

¡
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< 2-3-4> Agrix ( )

< 2-3-5> Agrix ( )
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< 2-3-6> Agrix ( )

¡

¡

¡

5.

¡

¡
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1.

¡

¡

¡

¡

¡

¡

9) 월 가 채택한 새천 개 는 빈곤2000 9 UNDP (Millenium Development Goals; MDGs) ①

아 퇴치 보편 양 평등 여 신 도 아동 사망 감 보건, , , ,② ③ ④ ⑤

증진 말라리아 등 질병과 쟁 경 지 가능 보 개 한 가, HIV/AIDS, , ,⑥ ⑦ ⑧

등 가지 내 담고8 (http://www.undp.org).
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¡

< 2-4-1>

10) 지침에 하지 않 사항 해 업개 사업 지 리 사무처리규 등 규 에, .
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[ 2-4-1] 2010 2011~2012

( : )

’10 ’11 ’12 (
)

( )(3240)① 114 20 69

(114) (20) (69) (2)

(300)▪ 26 20 20

(302)▪ - - 49

(310)▪ 66 - -

( )(400)▪ 22 - -

( , )(3540)② 210 300 300

(210) (300) (300) (1)

( )(300)▪ 210 300 300

¡

¡

¡

[ 2-4-2]

( : )

2009 2010 2011 2012 2013

24,000 24,000 32,000 32,000 247,000

-
-

3,000
21,000

3,000
21,000

2,000
30,000

2,000
30,000

12,000
235,000

¡

¡
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¡

¡

[ 2-4-3]

( : )

2009 2010 2011 2012 2013

7.0 7.0 15.0 15.0 19.8

[ 2-4-4]

( )
2009 2010 2011

(%)

2011 ․
( )/138 (10

) X 100%
*

- 8.0 13.0

- 8.0 13.1

(%) - 100 100.7

(%)

,
· ,

80 82 84

80 82 84

(%) 100 100 100

¡

¡

¡
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¡

¡

¡
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[ 2-4-5]

,

,

,

, ,

, (

, )

¡

¡
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¡

¡

3.
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[ 2-4-7]

(A) (B) (B/A)
2012

(
)

2,000 2,000 2,000 100.0 - 2,000

(
)

30,000 - 30,000 25,192 83.9 4,808 30,000

32,000 - 32,000 27,192 85.0 4,808 32,000

¡

11) 해 업개 사업 과 통 어 운 는 거치 통 거치, 10 , 5

건 가지고 .
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[ 2-4-8] ·

· ·

A1 333

H1 838

M 6,430

S1 600

J 316

D1 2,700

K1 4,326

S2 3,000 3,000 2011

P 2,700

C 657 657 2010

K2 380 285 2011 ( 95)

H1 3,000

A2 500

E 1,083

K3 2,900 2,900 2010

S3 246 246 2011

N 1,426

B 95

S4 10,980

A3 5,009

K4 376 376 2011

C2 6,800

D2 476 476 2011

G 2,571 1,143 2011 ( 1,428)

H2 9,500

67,242 9,083

료 어 공사: (2012)

¡

¡

¡
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4.

¡

12) 러한 문 들 해결하 해 는 집행 간 개월 연 하여 운 중2012 9 .
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[ 2-4-9]

¡

¡

¡

¡

¡

’12
( ) ( )’09 ’10 ’11 ’12

․
(%)

- 5 10 20

’09. 6
10

2012

’12
( )/13․

8 (10
) X 100%

*

(%)

80 82 84 86
’09

4 ’09
80% 6%

86%
* 90%

2%

,
·

,

(

)
*

5
100
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[ 2-4-10]

.

.

,

.

.

,

.

,

.

.

.

¡

¡
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¡

< 2-4-2>

[ ] [ ] [ ] [ ]

→ ( · ) → →

¡

¡

¡

¡
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[ 2-4-11]

· ·

·

·

·

¡

¡
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< 2-4-3>

: (2008)



제 사업 평가2

103 한 정책평가연 원

¡

¡

¡

¡

¡

[ 2-4-12] (2007~2011)

2007 2008 2009 2010 2011

( ㏊
)

3.3 7.5 18.8 26.9 42.3

¡

   

¡
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< 2-4-4>

¡
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< 2-4-5>
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